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PREFATA 


Am urmărit în lucrarea de faţă un îndoit scop. 

1. Să adnn laolaltă, pe cât mai complect posibil, datele cele: mai vechi 
culturi la Dunărea de Jos 

2 Să lâmurese, întrucât şi cum, aceste date se tălmăcesc cu cea mai 
veche tradiție istorică asupia acestor locuri 

Dela începutul istorie, cu jumătatea mileniului I în d. Chr., și pentru 
multă vreme, în cercul cultuilor hteae, a stăpâmt statorme concepția unei 
lumi „barbare“—mai îngustă sau mai extinsă precum erau cunoștințele și ex- 
perienta lor,—oricum, fundamental deosebită de clasica lor cultură, neasemă- 
nat inferioară față de ea, fără viaţă proprie şı mişcare, Mai mult decât pen- 
tru celelalte regium ale Europei conceptia s'a menținut pentru Europa ră- 
săriteană, până foarte tărziu 

Iată însă că acest aproape „leere Niehts“, care se deschidea, aşa de în- 
dată la începutul istoriei noastre, se umple și, şı de aici, în măsură cores- 
punzštoare,—,o perspectivă îndepărtată se desfăşoară înapoi ca şı Jur impre- 
Jur, peste toate finile Europei“. Arheologia preistorică, cu mijloace de cu- 
noaștme de o bogăţie și temeinice repetat dovedite, e menită să prefacá în 
întregime şi pe baze de știință pozitıvâ,—inceputurile tuturor nafıilor; pen- 
tru noi, cu sărăcia fatală a izvoarelor scrise, ea poate însemna adevărată re- 
velafie Fiindcă un Incru e mai presus de îndoială: dacă origina poporului 
român e legată de teritoriul colonizărei romane, cultura lui nu începe dela 
August şı dela Timan. Astfel problema băstinaşilor e începutul istoriei ro- 
mâneştı şı arhelogıa preistorică, cel mar prețios auxiliar de cunoaştere Intru 
aceasta, cercetarea de față e arheologică, 

Dacă ins datele comparative ale arheologie: preistorice le-am între- 
buintat ca mijloeitome în defimuea etnologică a celor mai vechı populații ce 
se pot urmăn la Dunăre de Jos, ránduirea lor nam împlinito dm gândul 
precugetat al acestei apliciri Convingerea umtáfn neohtice carpato-balca- 
nice am căpătat'o, treptat, dm studiul unei bune părți a colecţiilor particu- 
lare şi Muzeelor cu antichități preistorice dın Europa de răsărit şi mijloe,— 
precum această convingere m'a făcut atent asupra İacunelor tradiţiei istorice 
cele mai vechi şı unei încercăn de nonă explicare pe baza matenalului adu- 
nat, în majoritate, inedit. Ca anexă şi sub o formă inventaricá, dádeá Gr 
Tocılesen la 1880, „monumentele“ preromane, în a sa bogată (adevărat bazar 
de date şi păreri) „Dacza înainte de Romanı“; mi s'a părut nu înainte de 
vreme, sá încep dela ele, ca cea mal firească întroducere la istoria băştina- 
şılor Daciei, făgăduită ca o a trea parte (după cea geografică şi etnogra- 
fıcâ), dar neîmplimtă de răposatul învăţat. 

Se dovedeşte cu fapte de reennoscută antenticitate, că cultura Daciei îna- 
inte de Romanı înfățișează nu trecerea bruscă dela o stare de sălbătăcie la alta de 
lumină puternică şi limpede, cı, mai sigur, desvoltarea liniștită şi continuă, 
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după împrejurări şi locuri, po un adáne fond de cultură populară, ma pu- 
terme decât elo,—o succedare de epoci cu un caracter de tenacitate excep- 
fionalá. Ce poate fi mai descoperitor de orizonturi noui decât faptul că, în 
timp ce pentru vremea 10maná, cultura de la Dunărea de jos se concentrează 
în colțul sud vestic al Daciei, înainte cu mult de această vreme, o cultuă de 
o însomnătate neobicinuitá, se desfásurà în regiunile ei estice, Moldova mare 
vănă către Dnipru, ıdentic cu cultura regiunilor transilvane, pănă către Du- 
nároa de mijloc și sud-dunărene pănă la Marea Egee ? 

Conceputá așa, luarea aceasta e să se considere ca un rezultat al 
preocupărilor științifice dın Sominariile de istorio şi arheologie dela Facultatea 
de htore din lași, adause cu audierea la lecţiile și seminarnle de istorie 
antică, universală şi românească dela Universitățile din București și Berlin, 
precum și unu: studiu de muzee, complunentar. 

O plăcută datorie imi fac menționând aci po acei cărora li datorese 
pregătirea şi publicarea lucrării de faţă. 

D-lor profesori A. D. Xenopol, P. Râşcanu şi I. Caragiani,am a mul- 
tumi pentru interesul binevoitor arătat acestei lucrări. 

Mulţumesc asemem d-lui piof. N. Iorga, hberalității cárma datorese 
bunele rezultate ale călătoriei melo ștințiiice în Ardeal, din toamna anului 
trecut ; d-lui prof. V. Pârvan pentru pretıoasele sfaturi lămuritoare la anti- 
chitățile cuprinse în Muzeul de sub direcția sa; d-lu prof. Ihe Bărbulescu, 
pentru punerea la dispoziţie a câtor-va cărți rare; d-lor Dr. C. Istrati, D 
Butculescu, Al. Tsigara-Samurcas, Gh Diamandi, Dr. Gr, Antipa, luhus Teutsch 
din Brașov, Hosszu Longin şı prof. Oscar Maıland, Directorul Muzeului Soc 
arheol, din Deva, d-luı Judecător Cacoveanu şı Dr. Cserni Béla, Directorul 
Muzeului, din Alba-luha, Dr. Rosca Marton dela Muzeul dın Cluj şi Dr 
Hubert Schmidt dela Muzeul dın Berlin—pentru graba şi bunăvoința cu can 
m'au ajutat în studiul diferitelor colecții; asemeni d-lui Dr. Otto Walter, Se- 
cretarul Şcoalei austriace de Arheologie din Atena, care cu pretenie m'a 
inițiat în multe din bogăţiile stnntifiee ale centrului clasicitáfii antice. Un 
gând de reeunoscătoare amintire — răposatului meu profesor, introducător în 
arhcologie, Teohari Antonescu. 

Vechiului meu sprjimtor, dl. C. Dochiţ, dın Iași, fie-mi îngăduit să-i 
arăt şi aici, recunoştinţa mea fiască. 

Profesorilor și spiijinitorilor mei cu sfatul și fapta, li făgăduesc, ca o 
dovadă de iubire rocunoscătoare, statoinică gi desinteresată dragoste de ştiinţă. 


Autorul 
Iaşi, 16 Manu 1912 
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INTRODUCERE 


Independent de problema patriei primitive ariane 1) 
ca şi aceia a timpului de împrăştiere a diferitelor seminţii 
arice din „trunchiul comun” 2), Europa răsăriteană şi de 
sud (ţinuturile Carpaţilor, ale Dunărei de jos către Marea 
Adriatică, Marea Egeică şi Marea Neagră), are o infatisare 
particulară în cultura preistorică europeană, care merită toată 
luarea aminte. 

Stau faţă 'n faţă două teorii: una leagă desvoltarea 
Europei de o neîntreruptă influenţă a ţerilor de cultură 
sud-orientale, privind Europa ca un cerc exterior al acestora ; 
alta, atribue Europei depliná neatârnare, căutând invers, sá 


1) V de Morgan, Les premières civilisations, Paris 1909, p 162, nota 
2 şı urm,—ingirarea părerilor, adaug acea a lu Ed Meyer, Geschichte 
des Altertums, Iş, p 774 „an den nórdhcheren Ländern Europas und Asiens“ 
şı încă acera, de interes pentru no1, a decedatulu profesor Tcohari Antonescu, 
după care Dacıa ar fı fost mult căutata patrie (Lumı utate, lași 1905, — 
sustincre care se poale rala la acea a lu Hurt (Die Urhermat der Indogerma- 
nen, Geographısche Zeitschrift, Leipzig 1895, t I, p 649 și încă Die Indo- 
germanen, ihre Verbreitung, Urhcımat u Kultur, 2 B-de, Strassburg 1905—07 
şı ma ales la acea a lu Michels, POrigine degl Indo Europer, 1903, in 
sfârșit încă şı acea a lu de Morgan, O c, p 163 şı nota 3 „Siberia cen- 
tralá şı occidentală“ Argumcute împotriva ipoteze. origine. asiatice, stabilind 
cea mai veche culiură europeană, aduce încă 1 Taylor, L'Orıgıne des Aryens 
et Ühomme préhistorique, trad de l'anglais, Paris 1895, Cap II— Asupra 
numre de „arian“ înţelesul cel mai potrivit ar fı acela acceptat de către de 
Morgan, O c, p 158 nota 2 ,loate grupele lingvistice strâns înrudite ale 
Europa, India şı Pers“ Stiuntificeste termenul ,,arıan“ nu poate fı între- 
bumfat decâi pentru grupa semințulor ındo-ıranıce, ca şi Schrader, Sprach- 
vergleichuny u Urgeschichte, 2 cd, Jena 1890, p 584 crede Ed Meyer, O c, 
p 821 şı 759 cu Anmerk 
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dovediascá o influenţă a acesteia asupra culturei sud-estice 3). 
Mai aproape de cultura rásáriteaná-orientalá decât restul 
Europei, dacă se admite teoria ex oriente lux şi tocmai în 
calea ei de propagare 4), ţinuturile carpato-balcanice, traco- 
ilhriene—în cuprinsul acestei cercetări voi aduce dovezile 
cu privire la înţelesul ,arheologic-preistoric” ce dau acestei 
definiri etnografice, —au şı condiţii naturale de independenţă 
culturală, a căror însemnătate o ridicá pe un plan superior 
cealaltă teorie 5). 

Ul pământ prielnic așezărilor, rásplátind şi cea ma 


2) De Morgan, O c, tixeazá timpul între o limită superioară dispariția 
ghețarilor in Europa şı Asi, epoca deschidere: porților Scifrer, recirea Sı- 
bene — și O limită interioară dată de diferitele rădăcin: comune tuturor 
Imbilor arıce cu însemnarea de vegetale și animale caracteristice Dealtfel 
spune în alt loc ar fı ımposıbıl de a evalua durata unu: asemen: exod p- 
165) Ed Meyer însă fixează ma: precis „Wet ins dritte Iahrtansend“ (O c, 
p 764) 

3) Ed Meyer, O c, p 746—7 şı Anmerk , deoparte cerceliloru scandı- 
navi, Montelus (v d p Der Orient u Europa, 1 Hett, Stockholm 1899, 
deutsch v I Mesdorf, p 1) şı Sophus Müller pe care se sprijină și Meyer, — 
pentru părerile lui v p 749—750, 751—(se poale adauga încă Jfirt, Die 
Indogermanen, d p I, p 227, 229), de cealallá, dupa A Milchhofer, Anfänge 
der Kunst ın Griechenland, 1883, — Salomon Remach (cu „Le mirage Oriental, 
Pânthropologie, 1893 $ cea dmtài lucrare a sa cu teză poligemstá „La 
Sculpture en Europe avans les influences greco-romatnes*, PAnthropologie, 
1894—96), apon, M Much, G Kossmna, Hubert Schmidt şı alți: Dela lucrarea 
lu: Sophus Müller, Urgeschichte Europas, deulsche Ausgabe besorgt v O L 
Jiriczek, Strassburg 1905, consideratá cu drept cuvánt, dacá nu prin totala 
noutate a ıdeılor, prin stránsa sistemá de dovezi, ca revoluționară pentru ar- 
heologia preistorică, nu a apărut lucrarea care sprijinindu-se pe cealaltă 
teorie, sá-1 poată sta împotrivă Menfionez însă, ca o evidentă scadere, partea 
de siguranță dogmatică exagerată pe care just 1-0 observă M Hoernes, Natur- 
und Urgeschichte des Menschen, Wien-Lerpzig, 1909, I, p 407, ca şı recensia 
din Göttingen gelehrte Anzeigen, 1909, No 2, p 92 şı 98 — Déchelette, Manuel 
d'Archéologie prelustorique celtique et gallo-romaine, Paris 1908, I, p 425, 
admite fără restricție, din cele ma: îndepărtale timpuri preistorice, o influenţă 
continuă și progresivă a Onentulm asupra Occidentul, în spiritul lu: Monte- 
hus însă, nu în acela a lu S Miller 

4) Déchelelle, O c, I, p 626, S Miller, id, p 97 şı 127 

5) Notez ca reprezentativă bogâfıa în aur a ținutulm transilvan cu o 
întreagă teorie dealtfel încă in dıscufıe în anume prıvınfı, a d-lui Hubert 
Schmidt Troja-Mykene-Ungarn în Zetschrift für Ethnologie, 1904, p 603 gi 
urm 
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primitivá zgáriere semánatá, dealuri cu páguni, ape imbel- 
sugate munti ascunzánd metale, ceea ce de timpuriu sá 
grăbiască o însemnată industrie, o cale largă, niciodată hotar 
cât centru de viaţă şi de mişcare, Dunărea €); deoparte o 
marc liniştită, de cealaltă una foarte curând „primitoare de 
streini“—aceasta este din străvechi timpuri înfăţişarea na- 
turală a acestor ţinuturi. Dacă în mersul înainte al vietei 
istorice se afirmă continuu puterea omului asupra nature, 
înainte de istorie, cu cât mai în sus în timp, în adevăr, 
sorţul hotărâtor e natura 7) 


Aproape de jumătatea veacului trecut Worsaae presu- 
punea abia existenţa unei culturi preistorice în Europa de 
rásáril şi sud 8). Presupunerea de atunci e acum de mult 
întemeiată şi neîncetat se adun fapte pentru stabihrea ei 
ştiinţifică cât ma sigură şi mai amănunțită. Considerate 
pentru fiecare ţinut în parte, încă inegale, în unele părţi 
(d p. ţara noastră) reducându-se în majoritate la liste de 
localităţi şı obiecte, aceste fapte sunt suficiente însă in în- 
tregul lor, să ne dea o schifá—care ne este îndeosebi nece- 
sară—despre cea mai veche cultură cu care şi aceste fınu- 
turi vor păşi în timpurile istorice. Istoria începe şi sici, ca 
ma peste tot la începuturi, vag şi arbitrar; arheologia 
preistorică singură, poate explica şi rándui oarecarı din 
datele ei. 

Gr. Tocilescu în a sa „Dacia înainte de Romani" (p. 


6) E dovedit tipicá situația Dunăre în epoca de formaţie a nație: ro- 
mâneştı şı a credinţei crestine daco-romane, v V Pârvan, Contribufu ept- 
grafice la Istoria Creștnismulu' daco-roman, Bucureşti, 1911, passım și în- 
chejerea 

7) „Die Natur war es, die Frankreich schon m der paleoltischen Zeit 
zu emem Mitlelpunkt gemacht hatle, und der Grund für die elgenartıgc frúhe 
Entwicklung Italiens ist abermals ın der Natur zu suchen” S Miller, O c, 
p 17 Sau ma: precis şi în legătură cu începutul şi progresul culture: prersto- 
rice în Europa de răsănt „Es war der geologische Vorgang, welcher zur 
Lóssbildung fúhrte, im Osten (Ungarn u Sicbenburgen) bereits vollendet, als 
er ım Norden noch ım vollen Werden begriffen war“, A Schhiz in Zeitschrift 
f Ethnologie, 1906, p 335 

8) Dänemarks Vorzeit darch Alterthimer u Grabhügel beleuchtet, Kopen- 
hagen, 1844 p 18 
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889—91) fiind vorba de ornamentarea ceramicei „dacice“, 
crede a recunoaşte de multe ori elemente de influenţă streiná 
in ea: el admite deopotrivá si o influenţă dela apus, „celto- 
galicá” şi una dela răsărit , greceascâ-orientalâ“, potrivin- 
du-le împreună ca rezultat al unei „zestri indogermanice 
comune‘ căreia s'ar datora—credea el—o comună proviziune 
de forme artistice şi un acelaş sistem de întrebuințare 9). 
Tocilescu işi închipuă această străveche comunitate artistică 
asemenea aceleia lingvistice ; se ridică astfel prea sus în timp 
perzándu-se posibilitatea oricărui control, iar amestecul egal 
de influenţe extreme—in locul unei discernări între calitatea 
şı puterea acestor influenţe, vechimea, origina şi cursul lor, 
desorientá. 


Si datele cari se puteau aveă în 1880 erau, făra ín- 
dolalâ, de tot puţine şi cu deosebire puţin semnificative. 
Cercetările dela Turdaş (lângă Orăştie (Broos) pe Mureş) 
începuse abia în 1875. 10) Săpăturile şi schiţele de studiu 
ale D-lui D. Butculescu şi Cezar Bolliac, către anii 1870 şi 
urm., la Calomfiresti-Tigánesti, Balaci-Pâdureti şi Zimbrea- 


9) C Bolliac credea tot aşa Intr'un rând la Vodastra recunoaște smulţ 
egiptean, altădată recomandă ca cel mai însemnat autor, pentru cei ce ar vol 
să se ocupe cu ceramica Daciei, pe Henri de Cleuziou ,Potferie Gauloise“, 
deși adaugă cu un alt prilej: „în formele ceramice: pre-istorice a Dacıcı se 
persoane“, despre un vas „dacic“ zice. „aici se mărită admırabil stilul indo- 
persane, despre un vas „dacic“ zice „aici se mărită admirabil stilul ındo- 
persan cu ornamentele primitive galhce“ Trompeta Carpaţilor, 1872, No. 1010, 
1876, No 1255, 1874 No 1137 şı 1876, No 1255 Tocilescu face apropie $1 
cu Schhemann, dar le consideră pe acelaș plan sau pe un plan inferior acelora 
cu ceramica vechilor populaţii ale Rinului, sau cu vasele dela Villanova, Marzu- 
botto, sau cu acelea ale locuinţelor lacustre elveţiene (p 890) 

10) Baza de sludıu o pune A. Voss, hteratura la Hubert Schmudt Zf 
Í Ethnologie, 1903, p 438 şı urm, — dealtfel cum zice Hoernes (Urgeschichte 
d bildenden Kunst in Europa bis 500 v Chr, Wien, 1898, p 215) ma mult 
bogată in tıtlurı decât multámitoare — Lucrumle din săpăturile ce s'au urmat 
sunt foarte imprástiate. ma fiecare Muzeu din Transilvania are câte ceva de 
acolo Cele mai multe la Muzeul Ardealului din Cluj (anume Colecția Torma, 
d Dr Roska Marton imi atrage atenția că colecția cuprinde și lucru de 
alurea într'o măsură încă neprecisá), tot dela Turdaș, am văzut lucruri im 
Muzeul Arheologic din Deva, câteva si în Bruckenthal — Muzeum dim Sibuu, — 
altele au ajuns până la Muzeum für Vólkerkunde dın Berlin 
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sca (Teleorman), Piscul Crásanei (Ialomiţa), Cetatea, Jidava, 
Jidova, Uriaşa şı Grădiştea (Muscel), la Vodastra (Romanați), 
Zidina Dacilor şı Cetatea Latinilor (Mehedinţi), Zimnicea 
(Teleorman), şi Islaz (Romanați), nu puteau avea perspec- 
tiva necesară, chiar dacă la silinfa şi iubirea de lucru a 
amândurora nu ar fi lipsit metoda şi ştiinţa corespunză- 
toare—a acelui din urmá,—si cu deosebire, unitatea acestor 
cercetárili). La 1884 încep ştirile despre Cucutenii Iaşilor (Com. 
Băiceni) 12). Din deosebite regiuni, treptat, se adună însemnat 
material comparativ: Intre 1879—1889, din Galiția pe Nistru, 


11, In parte publicate cu desemnurı în Revista Contimporana, 1873 
(Calomtfıreşti-Tıgâneşti) şı Trompeta Carpaților. Din colecta lui Bolhac puține 
lucrur se ma pot vedea la Muzeul de Antıchıtğfı din Bucureşti, dın săpătu- 
mle d-lui Butculescu, în colecția sa, din care a avut bunătatea a-m da o sumă 
de desenur: nepublicate. 

12) Deschizándu-se o carieră de peatrá pe ,Cetáfure”, lucrâtoru au aflat 
cele dintár obiecte D Th Burada din laşı a dat de veste despre însemnălatea 
lucrurilor aflate (Archiwa Soc Stunfifice şı literare din las, XII, 1901, p 
270 şı urm) Săpăturile începute la 1885, de scurtă durată (numa dl D 
Butculescu a săpat, şase zile în sir, dela 9 lume an cıt Informaţie culeasă 
din notifele în manuscript ale acestor săpături aflate la d B), s'au urmat ca 
şı la Vodastra — spre paguba rezultatelor — în rástimpuri mari A săpat întâi 
D Butculescu asistat de N Beldiceanu, (o sıngurâ zı, 1 Iunie, a cit), în 
aceiaşi lună d Butculescu singur, la trei am abiad Diamandi şı Grigure 
Buţureunu Cum s'au făcut săpăturile o spune unul dintre cercetători „les 
fouilles ont été faites, il faut l'avouer, assez négligemment” Sápáturi dehnitive 
a făcut în toamna anilor 1909 şi 1910— Dr. Hubert Schmidt, Docent la 
Umwversitatea din Berlin. — Asupra săpăturilor N  Beldiceanu, Antichitáfile 
dela Cucutenı, Taşı 1885, Gr Bufureanu, Notifa asupra săpăturilor și cerce- 
tárilor făcute la Cucuteni, Archiva, 1890, p 257 şı urm, v şi comunicarea 
lu Bufurcanu la Congresul international de Preistorie din Paris (1889) — Note 
sur Coucouleni et plusieurs autres stations de la Moldavie du Nord (Compte- 
rendu du Congrés intern. de Paris, X, 1889, Paris 1891, p 291) precum şı 
comunicarea D-lui Diamand: la Soc de Antropologie dın Paris, Bulletin, 1889, 
t XH, 3-e scrie, p 582 şı 1890, t I, 1-e série, p 406 Cercetările dın 1'0) 
şi 1910, îmi comunicá d Dr Schmidt, le va publica în cursul anulu: acestia — 
Eucrurile provemte din săpăturile mai vechi, anume majoritate din Colecţia 
Beldiceanu, se află la Muzeul de Antıchıtâfı dın Bucureşti, Unıversitatca din 
laşi, Muzeul Istorico-Natural din laşi precum şi în Colecția Istratı-Capşa a 
d-lu Dr C Istrab, din săpăturile recente, o bună parte la Museum für' 
Völkerkunde dın Berlin, o alta în depozitul Facultăţi de htere şı filosofie dın 
laşi 
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la Horodnica 15); la 1889 preotul Wosinsky descopere sta- 
tiunea dela Lengyel (Ungaria de sud, pe malul drept al 
Dunárei) 14) ; între 1890—95 descoperirile dela Butmir (Bos- 
nia) 15) deschid calea spre sud, acelea ale lui Ossowsky 16) 
complectează materialul galitlan ; acum sunt puse în lumină 
şi locurile preistorice bucovinene dela Siret şi Schipenitz 17), 
La congresul archeologic rusesc din Kiew (1899), Chwoiko, 
conservatorul Muzeului de acolo, prezintă rezultatele cerce- 
tărilor lui în ţinutul Tripoly pe Dnipru18) ; prin stáruintele 
acelulaş se cercetează şapte cercuri ale Guvernâmântuluj 
Kiew şi Guvernámintele mârgınaşe pânâ cátre Galitia 19). 
Sápáturile profesorului von Stern dela Odessa, la Petreni 
Báltilor din Basarabia in 1902 şi 1903 20) adaugá acest ma- 
terial către sud cu o foarte însemnată şi caracteristică con- 
tributie; tol acum Iulius Teutsch din Braşov începe publi- 
carea săpăturilor întreprinse pe valea Oltului în Transilva- 


td 

13) Publicale de Koperuiki şı Przybyslawskı in Zbiór Wiadomósti do 
Anthı opologtu, Krakowej, VIII, 1889, III, 1879 Lucrurile în Muzeul dın 
Lemberg 

14) Darca Im de seamă în Mitte d anthrop Gesellsch in Wien, XIX, 
p 153 şı pubhearea întreaga a săpălurilor Das práhustorische Schanzwerk 
von Lengyel, 1-111 Budapest 1888—1891 Lucrurile în Muzeul comilal din 
Szegzârd (Com Tolna) 

15) W Radınsky, Fiala, Hocrucs u Schroeler Die neolitische Station 
von Butmu be Serajewo in Bosmen, Ausgrabungen im lahre 1893, Wien 
1895 H Teil Ausgrabungen ın den lahren 1894—1896, Wien 1898 Lucrurile 
în Muzeul dın Serejewo, am putut vedea numa: dublelele dın K K Naturlust. 
Hofmuscum din Viena 

16) Zbiór, XV, 1891, pl IV şı V, XVI, 1892, pl HM-V, XVIII, 1895 ef 
Tiudy a Congresului al XIII arheologic din Ecalerinoslav, I, Moskova, 1907, 
p 82 

17, J Szombalhy, Prálustorisches Recognoscirungstour nach der Buko- 
wina um lahre 1893, lahrbuch des Bukowinaer Landesmus, 1894 Lucrurile 
se alla în Muzeul de Islorie naluralá din Viena (dulap 61—64 , în Muzeul 
Târcı dın Cernăuţi şı in Muzeul de Arlă națională din Bucureşli, cále-va 
exemplare iu Museum f Völkerkunde dın Berlin 

18) Referalul ıluslrat in Trudy des XI Arel Kongiesses, Moshau, 1901 
p 763 

19) Lileraluia la Stern, Trudy des XIII Areh Kongiesses, 1907 p 55 

20 Die ,,prâmykenısche“ Kultur un Süd-Russland în Trudy des XIII 
Arch Kongress p 53 şı urm 
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ma 21) ceea ce complecteazá într'un chip surprinzător să- 
păturile profesorului normalian Orosz Endre la Turda lângă 
Cluj, făcute circa 189022) La sudul Dunărei—încă din 1898— 
încep cercetările consulului francez din Philippopoli, Degrand 
la o necropolă vecină cu Scutarii 25). După doui ani de intre- 
rupere, în 1900 săpăturile sunt reluate de G. Seure pe seama 
Şcoalei franceze de Atena— la Tell-Ratcheff, în Rumeha ră- 
săriteană ; după un an, tot aici, de acelaş Degrand—pe seama 
Academiei franceze ; în această vreme Paul Tráger adună 
un însemnat material din tumulii macedonici (Hagio Elia, 
Galiko, Platanaki, Topsin, Amatovo, Pella, Sarakli, Alaklisı, 
Torino) 24). Tot în 1900 se reîncep cercetări in Serbia de 
Directorul Muzeului din Belgrad, Dr. Miloje Vassits, la sta- 
punea Jablanica 2), in 1908 la Vinca lângă Bello Brdo, 15 


21) Mutted d anthropol Gesellsch ın Wien, 1900, p 193 şı urm., Multeil 
der piáhist Commission d K Akademie der Wissenschaften, Wien, 1903 — 
săpăturile dela Priesterhúgel și Arıusd (Erósd) Colectiunea principală in 
„Burzenlănder sáchsisches Museum“, dublete în Muzeul Naţional unguresc 
„din Budapesta şı în acela de Istorie naturală dm Viena Muzeul numit dın 
Braşov ma: cuprinde lucru dela Curmătura (Schneckenberg , Baia de 
peatră (Ste:inbruchhigel şı Spenchi (Gesprengberg) — lângă Braşov, alle câteva 
forme, din chiar Braşovechıu 

22, In Muzeul dın Alba-lulıa, nepublicate, — un mare număr de frag- 
mente de vase pictate (6 tabele), şı vase incizate Lámurirde cu privire la 
provenienfa lucrurilor le-am cápatat dela d Dr Cserni Béla, Directorul 
Muzeulu 

23) Dupa inventarul manuscris dăruit de autor Muzeulu din S-t Germain 
face S. Remach comunicarea sa la al XI-lea Congres de Antropologie dın 
Paris, 1900 Une nécropole en Albane, v l'Anthropologie, 1901, p 622 şı 
urm 

24) Studule preotulm Jérôme, L'époque néolthique dans la valée du 
Tonsus (Trace in Revue Archéologique, 1901, II, p 328 şı urm, şı Cosmos, 
Paris, 1901, N 831 şı 835— sl încă, studiul lu: Seure şı Degrand din Bull 
de Corresp Héllénique, 1906, p 359 şı urm, ,,Evploralıon de quelqucs tells 
de la Thrace“ — Pentru Macedonia Comunıcârıle lu P Träger în Zetischrift 
f Ethnologie, 1901, Verhandl, p 54 şı urm, 1902, Verhandl, p 62 şı 
urm Un studiu amanunfıt asupra colecție: Im Träger dáruitá Muzeulm dın 
Berlin, H Schmidt în Zf f Ethnologie, 1905, p 91 şı urm 

25) Anthropologie, 1901, p 527 şı Archw für Anthropologie, 1902 
In Serbia, cele dintâi descoperit preistorice dela 1875 încă, sporadic însă, 
fără înlesmrea necesară materială şı stuntificá, v „De ersten prâluslorıschen 
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Km. depărtare de Belgrad 26). Cu săpăturile Directorului 
Muzeului National din Atena, Val. Stais si acelea ale pro- 
fesorului Chr. Tsountas, la Dimini si Sesklo în Tezalia 27), 
cu acelea ale Doctorului László Ferencz în Comit. Trei scaune 
al Transilvanıeı 28), am notat principalele cercetări cu studile 
lor din ultimii treizeci de ani, referitoare la preistoria Euro- 
pei răsăritene în care Dacia cuprindea o însemnată parte 
centrală 29). Sprijiniţi pe aceste cercetări şi studii care dau 
abia o perspectivă cercetărilor din ţara noastră şi complec- 
tate cu date, multe neintrebuinfate, ce cuprind din belşug 
Muzeele ținuturilor considerate, Dacia înainte de Romani va 
apărea desigur altfel decât şi-o puteá reconstitui cercetă- 
torul dinainrea acestui timp şi ca fapte şi ca orientare. 
Paleolitica Europei răsăritene şi de sud e încă o pro- 


Funde un Kónigreich Serbien“ şı „„Die prálustorischen Funde in Serbien bis 
1889“, ale lu F Kanıtz în Mitel d anthrop Gesellsch in Wien, XVI, p 
65, XIN p 150 

26) Rezultatele principale in Práhistorische Zeitschrift, 1910, II, 1 Ileft, 
p 23 şı urm, 1911, III, 1-2 Heft, p 126 si um 

27) V comumcarea la Congresul international de Arheologie dın Atena, 
1905, Comptes-rendues p 207—08, publicarea întreagă a săpăturilor în 
Al apotorogtavi 'Azponolketç Ayınviov yal Xéoxkdov, "Ev 'Ağyyatç, 1908 Lucrurile 
in Muzeul National din Atena — dulap 106—108 

28) Erdélgyy Muzeum Kiadja az Erdölyı Muzeum Egyesiilet, Kolozsvár, 
1911 — Stations de Pépoque premyceniene dans le Comitat de Háromszék 

29) Pentru Transilvania — un folositor repertor al tuturor antichitátilor 
e. a alcătut d Iuliu Martian dın Cluj Archeol -práhistor Repertorium für 
Siebenbúrgen, Mitel d  anthrop  Gesellsch un Wien, XXXIX, 1909 — Jn 
Româma, după vremea lui C Bolhac-Odobescu-Tocilescu (până la 1850) cer- 
celarile preistorice s'au înlrerupt, asemeni $1 cercetările locale cu D Buicu- 
lescu, N Beldiceanu, Gr Buţureanu şı G  Diamand1, comparaliv, cel ma 
slab în date de arheologie preistorică între ținuturile inconjurátoare — Peulru 
Guvern  Kiewulu o hartă cu text explıcatıv a alcătmt V B Anlonovich 
Archeolog:cheskaja Karta Kiewsko: gubernu, Supl la t XV din Drevnost a 
Soc arheologice din Moskowa, 1895, O hartă analoagă pentru Guvern Podohe: 
a apărut in Trudy a Congresului al XI-lea de Arheologie dm Kiew, Mos3kowa, 
1901, p 197 şı urm, cu harla—de E Sefınskı — Un centru de cercetări 
arhcologice regulate este la sudul Dunărei Muzeul din Sarajevo (Bosnia), dela 
1893 cu o pubhcatie Wessenschafilıche Multe. aus Bosnen u H hsg v. 
bosmsch-hercegovinischen Landesmuseum, în Transilvania, Muzeul Ardealului 
dın Cluj — asemeni: cu un buletin — Erdelyı Muzeum 
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blemá a vutorului 30) Date sigure încep abia din epoca neo- 


30) Cu excephia slafıuncı dela Krapma (Croatia) — PAnthropologre, 1905, 
p 13--abia dın 1892 începe a se confirma părerea lu Hampel despre exis- 
tenfa une: epocı palcolitice in Ungaria, cu cele trei ,,Stemkeile” (instruments 
amygdaloides) dela Miskolez (Conut Borsod) — dovedite paleolıtıce ca maleral, 
formă, telınıca şı situație geologica Până atunci, cele aflate în peștera dela 
Barâthegy Comut Liptau, 1874) nu pulcau fi convingátoare, cu toată aulorıtalea 
lu Franz v Pulszky care le atlâ un loc în ediția ungurcască a operer lut 
Lubbock Mitel d anthrop Gesellsch in Wien, XXIII, 1893, p 77 $ urm, 
v în Sitzungsberichte, acelas an, p 92 — contestarea din punct de vedere geo- 
logic a celor tre instrumente, a Im Iulius v Halaváts (expunerea de motive 
in , Archaeologae Ertesıt6“, t XIII, N 2), în acelaş senz, conlestarca lut 
A v Törok in , Ethnol Mitted aus Ungarn“ III, 1893, Heft 1—3 Törok 
anume, întrec şapte locurı din Ungaria cu obiecte şı osáminte pretinse paleo- 
hlice, menționează ca serioase numa: două peştera dela O-Ruzsın gi Nagysáp, 
cea din urma încă fund suspeclâ Pe bază de nou material răspunde tuturor 
inlânıpınarılon Otto Hermann în ,,Das Palàolithucum des Bükkgebirges in 
Ungarn“, Mitel d anthrop Geselsch in Wien, XXXVIII, 1908, p 232 şı 
um Pentru Transilvama menfionez încă, lucrurile pretinse ca ,aurignacce“ 
descopenile în Valea Cremena de J Teutsch şı aflate in bogala sa colecție 
privata dela Braşov D Teutsch invoacá pentru autenbcilalea uescoperireı sale 
autolılatcı lui Hocrnes, Szombathy şı Rutot v şı Bericht des Burzenlánder 
sáachsischen Museums ın Kronstadt, 1908—10, hsg v d Museumsleitung, 1911, 
p 7 şı 11 La Muzeul Ardcalulu dın Cluj, d Dr Roska Marton îm: arătă 
obiecte cu caractere diluvice descoperite de curând de d-sa la Cioclovina 
(Comt Huniad) între o pălură inferioară musterianá gi una superioară, so- 
lulıcanâ In acelaș muzeu sc găsesc încă numeroase lucrur cu caracter mus- 
tenian, coll Sofıcı Torma, cum aflu, fără nıcı o indicație a loculu —Toc1- 
lescu Dacia în d R, 778—9 şı notele sprijinindu-se pe Goos (Archiv des 
Vcreıns f sırbenbürg Lk, N F XII) şı însemnari nesusfinute ca acea dın 
Mitel d anthrop Gesellsch ın Wien, I, p 224, socoate ca de existenţă ne- 
indoelnicá paleolitica în Ardeal şı România şı contimporaneiltatea în aceste 
păr! a omului cu mamutul şı alte animale quaternare Caracteristic e însă 
că la 1892 F, v Pulszky zice „die Gescichte des Menschen beginnt m Ungarn 
nut de ncohilschen Periode“, Archw für Anthropologie, XX, 1892, p 349 
și în 1903 încă, prof M v Hoernes in , Der diluviale Mensch în Europa“ 
Braunschweıg, califica toale descoperirile paleohtice din Ungaria cu excepha 
Krapıneı şi ma: puțin a Mıskolcz-ulul,-drepi—, hınfâllig“ —Rusia centrală de 
nord şı nord-vest, páduroase, au fost nelocuite până in phnă epocă ncoh- 
ticá, asupra acestu: punct nu e mai o desidentá între geologi ruşi, Zabo- 
rowschi. Bull dela Soc d'Anthrop. de Paris, VI, 4e série, 1895, p 117, pen- 
tru lmita către nord a urmelor omului paleolılıc $1 cele trei-patru statıuni 
palcolıtıce dm Rusia meridională, p 118, v însă şı comunicarea lui Arma- 
schewschy la al XI-lea congres de arheologie din Kiew (1899) în Arch 


2 


www.dacoromanica.ro 


18 


hticá spre sfârşit şi începutul acele: de bronz 51) Obiecte izo- 
late, dar, dupa cum se vede, şi un îndestulator numar de 
stapuni exphcă aceste timpuri, fiindcă, dacă obiectele 1zolate 
spun ceva numai când se poate urmări locul unde au fost 
găsite, staţiunile descriu un întreg ţinut, de multe om cu 
mult mai sigur decum pot descrie izvoarele o oarecare perl: 
oada istorică. ` 

Forma obicinuitá sub care se infátiseazá stațiunile pre- 
istorice la Dunărea de jos e acea tumulară. 

Locumti lacustre neolıtıce şi mai now care sa se poată 
pune în raport cu palafitele Elvetier şi ale Itahei se cu- 
nosc încă prea puţine 32) Staţiunea dela Vodastra (Romanal1) 


für Anthropologie, 1902, p 289 Caraclerul magdaleman al descoporirilor 
paleolitice a lu Chwoiho la Kiew Bull de la Soc d'Anthrop de Paru, 1900, 
p 478 şı PAnthropologie, 1903 p 326 —rămâne încă problematice Deche- 
lelte, Manuel d'Archéologie préhistorique, 1, 197—198 — In Pen Balcanica cele 
dinla dale palcolıtıce sunt acelea ale bolamslulm Mala, dın peștera dela 
Megara (Bjelasnica, fınulul Sarajevo) făra resturi omenești Wass Mitten 
aus B u H, 1, 1893, p 32 şı 34 

31, Consider epocile preistorice ca slad de cultură şi nu ca perioade 
de timp Acest însemnat pimenp—in la stabılıt definitiv Sophus Müller, Ur- 
geschichte Europas, p 144 şı aiurea Și discuția eluograficá a acestor epoci 
e plınâ de controverse 1 Arn, purtători a: cullure: neoltice Ollo Schrader, 
Sprachvergl u Urgeschichte, şı Reallexihon der indogermamschen Altertums- 
kunde, Slrassburg, 1901, p 825, contra, d p de Morgan, o c, p 158 „celte 
supposition est enliérement graluule, car rien n'y l'autorise“ 2 Arn, purlá- 
torı a: cultures de bronz M Much, Die Kupferzet in Europa u ihr Verhált- 
miss zur Kultur der Indogermanen, Jena, 1893 (teoria o primeşte încă 1sloricul 
De Sanctus Storia de: Romanı, Torino, 1907, p 95 , contra, d p, Döche- 
lette, o c, p 43—44, 144, 154, 486—487 şı de Morgan, o c, p 167 La no, 
Tocilescu pâslrcazâ o jusla rezervă, Dacia, p 468, 776 şı 778, nu şı în alte 
locuri 506, 830—1, 891. 

32) Ce e drept, Herodot și Hippocrat arală existența de locumț: pala- 
fite pe lacul Prasıas în Macedoma şı valea Phasıs-ulu Deocamdală stațiunea 
lacustră dela Ripac (Bosma) şi Donja Dolina, la Sava, apar singure Radımsky, 
Prelustoricka sojenica kod Ripac u Bosru, Glasnık, VII, 1895 şı VIII, 1896, 
Sarajevo, cu scurte monografıı asupra osámintelor omenesli, fauna și florei 
stațiune $1 Wissensch Muted aus Bosmen u Hercegovina, Wien, 1897, p 29 
și urm , Glasnık zemaljskog Museja, XVII, 1905, cercet Im Ciro Truhelka 
Părerea lu: Robert Munro (Rembles and Studies ın Bosna and Dalmația, 
London 1895 (impártágilá şı de Pıgorını) cumcâ şi slațiunea dela Bulmır ar 
fı fost un cenlru de locum$fı pe piloți, are impolrivá părerile luturor celor- 
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cărei 1 se atribuie o asemenea origină 33), poate fı o obici- 
nuită statiune tumulará, cum s'a şı aflat, înconjurată de altı 
tumul mai mii. Infatisarea actuală a locului de ,ınsulâ 
înconjurată de o gârlă mocirloasá s1latá dın izvoare“ 3%), nu 
e concludentá pentru situaţia ei din vremea neohtică, 1ar după 
alte amanunte, comparativ cu cunoscutele palahte europene, 
părerea se arată char neadmuisibila 35) 


Monumente megalıtice se dovedesc a fi putine, la sudul 36) 
dar îndeosebi, la nordul “) Dunărei. 


lalți membri ar Congresului dela Sarajevo (1894, v şı Neolılısche Station 
v Butmır, II, 1898, p 19 E departe de orice convingere susținerea lu B P 
Hasdeu, /storia criticá a Românilor, 1, cd II, p 232, după care pasajul 
despre can Siginilor, la Herodot, ar alesla prezența locuinţelor lacuslıc in 
Temigiana Neverilicala a lamas şı părerea d-lui D Bulculescu care credea 
să recunoasca la Oltem, Bâlacı, Licurici, Zimbreasca $ Calomhreșu Te- 
leorman —mâgurı la mijloe de bali, Revista Contemporană, 1873, p 574 

33) Bolliac, Trompeta Carpaţilor, 1872, No 1010, 1873, No 1059, 1875, 
No 1255 Odobescu, Ann Ac Rom, X, s IL, p 188, Tocilescu, Dacia in 
d R,p 792 

34 am gasit pâna în opt vetre asemenea, mar la accıaşi adâncıme, 
in distanță aproape eu tre: metri una de alla, bordeie negregit, a caror 
lemnárie s'a topit cu desăvârşire şı n'a mar ramas 
ni Si un vestigiu“ C Bolliac, T C, 1010, Tocileseu, 789 Chiar Bolliac 
într'alt loc ziee „de unde știm, dacă prin sâpalurı serioase în aceste mo- 
carle nu se vor descoperi și probe de locumfı propri lacustre“ T C, 
1873, No 1059, asllel de sâpâlurı nu s'au făcut Rămâne dar, simpla bă- 
muială din 1869 a lu: Odobescu, Opere Compl, Minerva, III, 113 

35 Tromp Carp, 1872, No 1010 

86 Dolmen: şı menhırı se cunose până acum numa: în Rumelia „am 
Vorgebirge des óstlichen Rodopa, auf den Sakar- und Strandzagebirge“, Mit- 
tel d anthrop Gcsellsch VW, XXXIX, 1907, p 163 Menhiru sunt foarte 
rarı, sau găsit numa dow. pe Sakar Dolmeni s'a găsit in Rumelia, 110, cu 
o cameră şi 61 cu două camere, toţi pitie: în comparație cu acei vesteuro- 
pen: Mıcımca lor o caplıcâ autorul studiului, Dr Sima Trojanovic: dın Bel- 
grad, prin venirea în acesle locuri a une: populafiuni cu un cult al dolme- 
mlor şi menhuilor desvollat de mar: inamte, dar pârâsındu-l în aceste fuu- 
tur mai cultivale,—desigur o simplă părere 

37) Bolliac a găsit în timp de 14 am un sıngur monument megalılıc în 
România, un dolmen, aşa numila Pestera cu oalele de pe muntele Lespeda 
.dın Jud Dámbovtfa „preste pietre mari, un lespede petrom formează un 
Acoperimánt peste două încaperi, una de 13 picioare lungime $ 8 picioare 
largulu, cu o antrare şı cu o esire împotriva inlrăru de 7 palme, înalte și 
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Tumuli în sehimb (măguri, movile, kurgani cum li se 
zice în Rusia)—,,archive tácute” cum h zicea înflorit Odo- 
bescu, sunt răspândiți într'un număr considerabil peste tot 
cuprinsul Europei răsăritene 38) De multe ori, prin lucru- 


largi de trei palme, bolovan mar: drept pragurı şı câte un alt bolovan ca 
treaptă de coborât într'una Intrând inlru aceasta, pre deschizálura decâtre 
apus, la dreapta este un bloc de peatră în formă patrată înălțime de 4 
palme şi tot atâta de câte patru laturile Alături cu această sală, despărțită 
plınlr'un zid format dintr'un singur bloc de peatră acoperită numai cu acelaș 
bloc de peatră care acopere şı prima sală, în formă de tindă este o altă 
sală mar nică decât cea dintar", T C, 1870, No 846 Şiruri: de pietre ımfıple 
în pâmânl şı rânduite în forma așa numilelor aliniamente dm Brétagne, 
Franța, a găsit Tcoharı Antonescu, după arătările profesorulu: gımnazıal 
Rola Pıccarshı, în Gorj, la Schelea „avem un rând de pietre puse la egală 
distanță una de alta şı formând un dreptunghiu regulat, care la rândul sau 
închide un gir de tre: rotocoale concentrice de peatră de aceiaşi mărime ca 
şı cele din dreptunghiul exterior şi tot la acelaşı adâncime înfipte în pamânt“ 
V Raportul către Mınısterul Instrucțune. publice, Buletinul Oficial, 1897, p. 
1119 Pietre dolmenice, dar smulse din locurile lor, a găsil acelaş, pe un 
munte lânga mânâslırea Polovracı, acelaş județ, idem, p 1120—1121 şı Con- 
vorbui didactice, 1897, p 570 

38) Martian, o c, arată 32 locuri cu tumul, în două dintre acestea cu 
câte opl tumul fiecare In Comit Udvarhely (între Bardocz, Bojten: şı 
Bibarezfalva) şı Comit Szolnok-Doboka pe Bâlahegy, — In Româna nu- 
mărul tumulılor e asemen considerabil „Vedeţi colo un şir de movilițe ge- 
menc, care aşezale câte două, din distanță în distanţă, se prelungesc de pe 
malul Dunăre: până dincolo de bălție Ialpuhulu:* In toate directule ele își 
înlind ramurc, alcáluite de alte movile, carc ma: mari, carı mai mici, presă- 
rate preste tot întinsul fárer'* Odobescu, Artele din Româna in periodul 
preistoric (1872) Op compl, cd Minerva, III, p 189—190 Bolhac a scor- 
momt câfı-va, Odobescu zice „în zorul unor varatice călătorii de plăcere“; 
Odobescu 1-a lăudat, pe cer ma: mar: ascmănându-i cu sfincgn de granit a, 
pustilo: nisipoase ale Africer, dar n'a săpat mici unul (O spune singur, l c, 
p 188% Pentru părțile ruseşti şı Rusia propriu zisă, numărul tumulilor se 
socoate cu sutele de mı v. Zaborowscm, Bull d la Soc d'Anthrop de 
Paris, VI, 4-e sere, 1895, p 123 Ba Zaborowschı față de multimea Kurganilor 
din Rusia meridională susținc că şı de alcı s'ar fi răspândit, ceeace e tarági 
o simplă părere In alt loc (p 128), vizând susținerea de ma: sus, arată 
că arurea decât în sudveslul Rusie: nu sar cunoaşte kurgam urcând până în 
epoca ncolıtıcâ şı că, cei din Comıt Udvarhely din Transilvania, sunt de 
vrástá mai indoelnicà dın pricina acelor „tombeaux-caisses“, ca şı cum ar fi 
posibil ca acciaşı cultură sá se prezinte în deosebite ținuturi întocmai, în 
aceleaşi împrejurări şı cu un acelaş conținut. Justificarea e ma: verosimlá 
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rile ec conţin, dovedifi din epoca istorică, marea majoritate 
a tumulilor cercetaţi au dat însă lucruri curat preistorice 39) 

O clasificare totală a acestor tumuli nu s'a făcut si nu 
e încă definitiv posibilă. Odobescu deosebia tumuli mici, 
măgure sau măgule, de alţii mai mari, movile sau movile- 
gemene 40). Cezar Bolliac considerándu-i drept simple mor- 
minte, îşi închpuă că cu cât movila este mai mare cu atât 
personagiul îngropat acolo a fost mai însemnat 41). Tocilescu, 
b) tumuli cu cadavrul nears 42). Criteriul de clasificare la top 
în sfârşit, impártia tumuli. in a) tumuli cu cadavrul ars si 


în senzul unor deosebiri locale, în accıaşı general răspândită cultura neolitică, 
cum vom vedea că se şı dovedesle — La sudul Dunârcı, asemenea tumul nu- 
meroşı, da puțin cercetaţi Pentru părțile tracice v Ferd v Hochstetter în 
Mute d anthrop Geselsch in Wien, 1, p 93 şı urm, el proccta şı o 
harta a lor Un studiu ma amănunțit dă M E Weser Thracen u semne 
Tumul, idem, Il, p 137, 185, 225, V şı comunicarea Im Paul Trager din 
Zf f Ethnologe, Verhandl, 1902, p 62 asupra tumuhlor macedonicı și 
ceramice! lor, în general numărul tumulılor acestor regium se socoate aproxi- 
mativ la 10000 (calculele și releveurile lu Secure) — Pentru apusul Pen 
Balcanice, v d p S Remach, le Congres de Sarajevo în l'Anthropologie, 
1894, p 563 și urm Până în momentul Congresului se săpase în districlul 
Rogatica (Bosnia) aproape 1000 de lumuh, prefuindu-se cam la 19—20 000 
nunığrul tumulılor rămaşi a se deschide 

39) Dm toată Europa răsăriteană, in Rusia sau cercelat ce ma mulți 
tumul şı în chip mal amánunftil, V Th Knaucr, Fouulles des Kourganes 
de lu Bassarabie (districtul Akkirman — Conferences à la Soc du Chroni- 
queur Nestor, IH, IV, New, 1889—1890, cf PAnthropologie, 1892, p 487 
O clasificare a tumulılor din Rusia meridională după chipul dc ingroparc, 
obiectele aflate şı date 1storicc, face Samokwassoff v rezumalul german al 
Congres al VIll-lea de Arhcologic din Moskowa, 1890, în Mittel d a G 
in Wien, XX, p 148 $ urm 

40) Compte Rendu du Congres d'Anthropologie et d'Archöologie préhis- 
torique de Copenhague, 1869 — Opere Complecte, Minerva, IH, p 108—110 
Vezi $ Raportul din 1872 către Ministerul dc Inslrucfıe asupra rămășițelor 
antice din Jud Dorohor—:idem p 122 Dezideralul lu Odobescu din 1869 
cu privire la cercetarea acestor tumul: in tara noaslrâ, se poatc înscrie cuvânt 
cu cuvânt şi astăzi 

41, T C, 1870, No 846 

42) Dacia înainte de Romanı, p 907 Clasificarca de fapt c a lui Heuzey 
asupra lumulilor din Macedonia (Misston archéol en Macédoine, 414) care însă 
îi deosebia corespuuzátor şı ca formă a) mari. simpli sau plani, b) mai mici 
ȘI conici 
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eră deci si forma şi continutul,—dar desigur o necomplectš 
considerare a acestula , le lıpsıa deopotrivă o bază de cerce- 
târı pe cari sá se sprijine. Abiá Paul Trager în cercetarıle 
sale asupra tumulilor macedonici revine la clasificarea lui 
Heuzey complectând-o. Confirmánd deosebirea de forma pe 
care Heuzey o observase, el o află anume, în legătură strânsă 
cu o deosebire de conținut, despre care Heuzey nu putuse fi 
informat îndeajuns Semnificativ eră că, în timp ce tumulu 
plani (puţin ridicat1), fară exceptie, dadeau foarte nume- 
roase resturi ceramice şi de altfel, ceilalți, tumulu conıcı, nu 
dădeau nimic dintre acestea. Experienta repetată, concluzia, 
fu: Tumuli plani nu sunt morminte nici monumente mor- 
tuare cı străvechi locuinti preistorice. Alcătuirea lor se da- 
toreşte nu unui cult al morților, ci numai relaţiilor topo- 
grafice 43). . 

Planı sau conıcı, ca aşezări omeneşti, ca monumente 
funerare sau ca morminte, pe un deal natural, în ses, sau la 
o margmá de apă, întregi sau scormonit1 +t), dın epoca 


43 acestea modıhcate, adeca, prin depunerea eventual succesivă a locmn- 
filor care, parasite, daramate sau arse, sau asternut in strate, v Zeit- 
schrift für Ethnologie, 1902, Verhandl, p 71 In lucrarea sa asupra descope- 
ririlor dela Seshlo şi Dimun:, prof Chr Tsountas confirma clasificarea lu: Träger 
»Exopev Aovmóv ëv Oegoaxiia 250 yevixá oynpata TtÚnfwv,tODG paotocibelg 7 tpa- 
melos:idelg vai tong Awvxoug Ol xpârol hoav ovvotatonot, èx Tv GAlAwv de ot 
mAetorot pév defalog emigra prota, ÖAİYL TVEÇ Ölç Expnotnevov ÜÇ axomiat ol 
teleutato: daxpivovrul Gr TÜY pynunăTiov póvov Ex TÜV Em Tiç Enurovelag adTÓ y 
Bieorappevov dGyyelwv Ayy. za XéoxovAnv. P 23 A Körle G şı A 
Kórte) Gordion, 1904, p 8, crede ca $1 ace consider aji de Träger ca locumnti 
colective erau cımılırurı comune in catı se îngropau vreme de ma mulli 
secol, pe când tumulu conıcı erau morminte ale nobililor sau bogafilor şı se 
faccau numa: pentru un cadaviu sau pentru o iamılıe Cf Tsountas, p 25, 
nola 1 Numa: daca însemnala clasificare a lu P Träger se confirmă şı în 
celelalte fınulurı tumulare Rumela cu Bulgaria, România cu Transilvania, 
Basarabia $1 Rusia de sud 

44) Un exemplu il oferă stațiunea Turdaş spalala în liecare primăvară 
de apele Mureșulu şı unde s'au aflat astfel numeroase restu dın epoca de 
pealra, ,alaturı cu lucrun de aramă şi de bronz, alâturı chiar cu altele dın 
epoca romană Franz v Pulszky, Die Kupferzeit ın Ungarn, 1884, p 17, A 
Voss, S:cbenbărgische u  bosnsche Funde în Zf f Ethnologue, Verhandl, 
1895, p 126 Alt exemplu, unu din lumuhı macedonıcı, de lânga Galiko, 
napadıfı şı scormonifi de ape Zf f Ethnol, Verhandi, 1902, p 71—72 
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neolitică, alţii coborándu-se până în vremea romană 45), 
tumulu Europe: râsarıtene sunt singurele izvoare ale tim- 
purilor înainte de ıstorie. Dacă cunoaşterea ce o mijlocesc e 
unilaterală, ea nu e mai puţin sigură. Instruindu-ne despre 
condiţii de cultură pâna la care pentru vremea lui izvorul 
istoric cele mai adesea ori nu se pleacă, despre o întreagă 
industrie casnica, arta populară, obiceiuri şı credint1,—ei ne 
dau tocmai informatiun: ce ne lıpsesc. Când ţinuturile Eu- 
ropei răsăritene şi de sud vor intra, în timpurile istorice, în 
cercul de cultura greacă si apor romană, vor aduce cu ele 
tocmaı acest strâvechı fond de cultură populară proprie in 
funcțiune de care trebue cu necesitate considerată noua cul- 
tura-altoi. Sufletul unu popor e ma mult decât limba lu 
care o poate uita, mai mult decât deprinderile şi credinţele 
lui pe cari le poate parası, imbrâtışând acelea pe can i le 
impun alții, ma puternici şi mai luminaţi, dacă nu mai nu- 
mert şi. In noul suflet ce se alcătueşte, însă, neconstiule dar 
active, stau tacute dar niciodatá stinse, temeiurile de rădă- 
ema ale sufletulu milenar. 

M Hoernes în cuprinzátoarea sa lucrare dın 1898 
„Urgeschachte der bildenden Kunst in Europa von den An- 
fangen bis um 500 v. Chr.“, trateaza pentru întâia oara la 
olalta datele preistorice ale Europei centrale, de rásarit si 
sud, odată vorbind despre plastica ultime: epoci de piatra şi 
începutul aceleia a bronzului, altădată find vorba despre or- 
nament Europa sta, după părerea lu Hoernes, față de Orient, 
din cea mai timpurie vârstă de piatră într'un raport de pri- 
mire, „n empfangendem Verhaltnisse"', condiţionată această 
situatie prin înflonrea mai din vreme a râsârıtulul şi apoi 


Asemenea apele Pralıovcı au surpat tre: parti din „cetatea“ Tinosulu: Rapor- 
tul lu C Bolhac şı Odobescu catre Ministerul Instruche, T C, 1869, No 
740. p 2852 

45) La Vodastra s'au gasit şi monezi din vremea lu Philipp. Arabul 
(245—250) Bolhac, T C,1876, No 1255, ceeace, fireşte, nu fixeaza Umpul 
întegu culturi dela Vodastra, după cum nu fixeaza monedele penlıcapecne 
industria neohticá, în orce caz ma veche, a cutaror kurganı ukrânıcnı 
La Vodastra monedele dovedesc existența uncı ašezari acolo şı la jumătatea 
veaculur al III-lea 
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prin firea tinutului egean mijlocitor. Potrıvit cu această con- 
ceptic, se înţelege, că situaţia ținuturilor dela Dunăre nu di- 
feră la Hoernes de aceia pe care le-o va înscrie Sophus Muller 
în lucrarea sa citată din 1905 46). Hoernes zice: „Dunărea 
de jos, Siretul, Prutul şi Nistrul, alcătuesc oarecum un şir de 
trepte care duc tot mai către nord“ 47) ; sensul acestor trepte, 
ni-l arată Hoernes mai înainte, când, după ce studiază plas- 
tica epocei de piatră şi a aceleia de bronz la Troia, Cipru, 
Ciclade, Creta, Mycene, ajungând la Tracia şi Ilyria zice: 
„Privim din Grecia către West şi Nord... vine greu să ne 
gândim că de aici au putut porni noui impulsuri către Grecia ; 
totul vorbeşte pentru drumul invers“. Cultura acestor părţi 
se alcátueste İdin iradieri mai mult 'sau mai puţin slabe ale acelei 
lumi de cultură sud-răsăritene („mehr oder minder schwache 
Ausstrahlungen jener sudostlichen Culturwelt') 48). 

Cu doui ani mai înainte de apariţia lucrării de mai sus, 
S. Reinach încheia in „Anthropologie“, 1894-96, studiul 
său cu aceiaşi temă dar dintr'un punct diferit de vedere, a- 
cela al tipurilor, „La Sculpture en Europe avans les influ- 
ences gréco-romaines”. Cu prea puţină diferenţă de material 
întrebuințat 49) concluziile la cari ajunge Reinach sunt fun- 
damental diferite de acelea ale profesorulu dela Viena. S. 
Remach nu puteá să nege numeroasele raporturi ale culturei 
europene, centrale şi dunărene, cu sudul şi orientul. Le fi- 
xează însă în alt studiu al său a cărui titlu e tocmai doctrina 
combătută, „Mirage Oriental”, — veacul XIII-lea—X în. de 


46 S Müller işi inchipueste o cultură centrală sudică şı o cultură per- 
fericá barbară, barbarizantá, cu axioma care caracterizează întreagă această 
cultură ,Das Klasische ist barbarisch geworden“ U E, p 46 şı 61 

47) „Sie bilden, die untere Donau, Sereth, Pruth und Dnjestr glerchsam 
cine Rehe von Stufen, welche immer welter nach Norden führt“ P. 215 

48) P 205 Această idee fundamentală la H se repetă rar in chip expres— 
p 234, —este însă a se înţelege peste tot De însemnat că în noua ediție 
a lucrâru sale ,Urgeschichte des Menschen nach dem heutigen Stande der 
Wissenschaft“, 1892, sub numele de ,Natur u Urgeschichte des Menschen“, 
Wien u Leipzig. 2 B-de, 1909, Hoernes atenucazâ simțitor teoria dın 1898— 
reducánd'o aproape la termenn cı cronologia: — fără însă a justifica această 
atitudine v H, p 168 cu p 556 şı urm 

49) descoperirile dela Bulmır 
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Chr., — limitá dela care numai, ar începe influenfile orientale 
asupra apusului (el zice: „reflux dela răsărit la apus si dela 
sud la nord“)—, fondul cıvılizafıei (europene) până în epoca 
„zisă de La Tène rămânând absolut indigena''50) Concluzia 
lui Remach eră chiar aceia a unei civilizaţii neolitice pri- 
mitive radimd „en éventail” din Europa centrală sau dın 
Europa de nord1). Dacă încercări ca ale Sophie: v. Torma 
(cercetăroarea dela Turdas) de a stabili o legătură între sem- 
nele de pe olárnle „ungureşti“ şı scrierea cuneiformá (Ethno- 
graphische Analogien, Jena, 1894) nu ızbuteau decâr sá a- 
dauge, cu drept cuvânt, numele autoarei lor la Addenda ,,Mi- 
rajului oriental“, descoperirile dela Butmir dădeau un motiv, 
oricum temeinic, pentru discuţia raporturilor străvechi cu 
lumea, egeică. Reinach, unul dintre participanţi congresului 
din Sarajevo (1894), trebui să recunoască acolo, în conferința 
asupra Butmirului, analogiile intime cu arta mycenianá, chiar 
adăugând indatá—nimic comun cu Egipetul, Babilonia, Fe- 
nica, , această civilizaţie este europeană 52). Râspunzând unu: 
argument de căpetenie în favoarea influenţei străvechi orien- 
tale în Europa de sud-est, anume analogule neolitice cu cul- 
tura Asiei mici, S. Reinach ajunge astfel la următoarea pă- 
rere, una din ideile fundamentale ale studiului menţionat „La 
Sculpture en Europe“: nu sunt decât două solufluni posibile ; 
sau se va admite că viitorii Troeni trecând dim Tracia pe 
coasta Asiei au adus cu ei un capital european de civilizatie 
neolitică, sau se vor pune toate analogile pe seama întâm- 
plárei. 55) In 1900 referind despre stafiunea neolitică sár- 
beascá dela Jablanica, S. Remach zice: cum bine a recunoscut 
Vassits, stafiunea dela Jablanica constitue o nouă verigă a 
lanţului întrezărit de câţiva ani, care leagă Bosnia si Phrygia 
de oparte, de alta Ungaria si Rusia sud-estică 54). 


50) PAnthropologte, 1893, p 572 cu 732 

31) idem, p 731 

52, Le congres de Sarajevo, PAnthropologtc, 1894, p 554 şı urm Vom 
vedea că, clnar această influență mycemaná penlru care cedează R e contes- 
tală deslul de serios, am citalo fund caracteristicá pentru mersul concepției 
învățatului francez 

53) P'Anthropologie, 1894, p 185 

54 idem, 1900, p 532 
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Astfel, Hoernes constată sraporturı directe şi influente, 
dela răsărit si sud către apus şi nord, pe vechea temă ex 
oriente lux; S Reinach tăgădueşte orice raporturı şi sus- 
piciează nfluenţele,—pe temelia nouă, fecundă, a unei culturi 
băstinaşe europene, rămânând, fireşte, a se vedeă întru cât 
se poate admite char un curent apus-rásáritean, susținut de 
dânsul. 

Cultura neolıtıcâ a Europei carpato-balcanice stă in mij- 
locul aceste. controverse Intrebarea este: care din aceste 
două teorii e mai probabilă şi se justifică cu datele mıjlocite 
de nouile descoperiri şı cercetări arheologice? 

Verificarea matenalulm însuşi şi a parerilor cu privire 
la dânsul, e întâiul capitol firese la istoria veche a Dacie. 


www.dacoromanica.ro 


I. ARME. INSTRUMENTE. OBIECTE FELURITE 1). 


Prima chestiune ce şi-o puneă Gr. Tocilescu studiind 
„monumentele antice“ ale Dacıel înante de Romanı, eră, 
dacă se constată şi pentru Dacia cele tre. perioade în genere 
admise: a petrei, a bronzulu şi a ferului, cu subdiviziunile 
lor, ba chiar expuneă pe larg părerea sceptică a lui Qoos. 2) 

Astăzi se poate afirma cu siguranţă existenţa acestor 
epoca, mai mult: că bogăţia mobiherului neolitic, de pildă, nu 
e întru nimic mai scăzută la Dunărea de Jos decât în restul 
Europei Până la intrebuintarea curentă a metalului, mai 
timpurie sau mai târzie, mai îmbelşugată sau mai săracă, 
după ţinut, fel de fel de rocı dure, obicinuu peatra şi cre- 
menea, cornul şi osul, dădeau materialul pentru arme, instru- 
mente şi unelte ca şi pentru obiectele de podoaba; lutul, 
pentru industria ceramică ca şi pentru arta plastică a vreme. 
Dacă se poate spune că obicinuinţa întrebuinţăra acestui 
material s'a putut menţine şi cu răspândirea metalulu si mes- 
teşugulu de a-l lucră, e tot asa de adevărată pe cât de fi- 


1 in mteresul schiţe: totale a ncohuculu României încep totuşi cu a- 
ceastă industrie, care, de altfel, da cea dintâi tentă fundamentala unitáfu lur 
carpato-balcanice 

2 Dacıa în d R p 776 cu p 787—788 Odobescu nu crezuse altfel, 
Revista stuntifica, 1872 Op compl, ed Minerva, HI, p 114 Singur Bolliac 
cu O experiența de sapaturi, mult-pufina, corespunzatoare, face următoarea 
observație, care e încă adevarată pentru preistoria României „la noi se 
gasesc ma: multe obiecte de peatra decât de bronz, pot zice că bronzul se 
gásesle foarle rar în comparație cu obieclele de peatră“, Tromp Carpat 1870, 
No 846, rar în alt loc recunoaște caracterul conservativ al epocei de peatră 
la noi, T C, 1873. No 1059 — dee nu ma: puțin potrivitá 
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reascá, folosirea anterioară, exclusivă a acestui material aflat 
la îndămâna fiecăruia 3). 

Acest mobilier neolitic nu are o egală însemnătate com- 
parativă  Trebuinţele simple nasc industrii asemănătoare ; 
trăsături deosebitoare, însuşiri caracteristice se pot desluşi 
abiă cu înmulţirea şi definirea acestor trebuinti—in industria 
ce le urmează si le reprezintăt) Ceramica şi plastica prin 
materialul aşa de primitor de expresii cât de variate şi de 
fine, — singure, mijlocesc o pătrundere mai adâncă în lumea 
cărora aparţin. 

Numărul armelor, instrumentelor şi altor obiecte în- 
trebuintate în epoca neolıticâ în Dacia, ca şi în genere in 
Europa răsăriteană şi de sud, e considerabil. Ce spune C. 
Bolliac despre Vodastra e caracteristic: „în două zile, cu 
câţiva oameni. . s'au scos din adâncime dela un metru până 
la unu şi Jumătate, peste trei mii de silexun afară de cele 
lepădate ca nereprezentând nimic, din care silexun ca la trer 
sute intacte: săgeți, sulițe, cuțite, răzători, topoare, topoare- 
ciocane gáurite, pietre de prastie de silex rotunzite, pietre 
de afundat plasa, bolduri etc.; ma multe pietre de frecat 
seminţe, mai multe gresii de ascuţit pietre, mâtcı din carl 
s'au scos aschii de săgeți, cuțite etc., mai bine de trei sute 
obiecte de lut frământat între care vre-o sută scoase intacte: 
obiecte pentru ţesături, pentru afundare de plase, pentru 
podoabe... ca la vre-o trei sute obiecte lucrate de os, dintre 
cari vre-o şaptezeci scoase întregi: mânere pentru arme şi 
unelte, boldurı, sule, undrele cu Ni printre cari una ad- 
mirabilá de 15 cm.“ 5) 

Aceastâ abundentá o confirm si repetatele săpături dela 


3) In Grecia, Insulele egeice lutul, foarle curând, va fi înlocuit, in anu- 
mile intrebuwnfári, cu marmura 

4) Bolhae exagera insemnâlalca uneltelor, instrumentelor, găsite de 
dânsul. deacea rămânea pentru el plină de misler întrebarea „cum de acesta 
arme de pcatrâ, cum de aceste arme de silex sunt întocma: ca acelea care se 
găsesc şı prin Helveţia, şı prin Scandinavia și prin Irlanda și Scotia? $1 
apoi, cum de cele mar multe arme de silex dın Europa veche se polrivese 
aşa de bine cu cele găsile in America şi chiar cu cele ce sc fabrică aslăz prin 
popoarele sâlbalıce ale dıferilelor părți ale lume“? T C, 1870, No 816 

5 T C, 1873, No 1059, v şi T C, 1876, No 1255. 
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Cucuteni-laşı. D. Diamandi care notează cel dintâi, ma în- 
grijit, ce a aflat acolo, menţionează numărul foarte mare al 
silexurilor cu întrebuinţarea de topoare, săgeți, ferástraie, 
cuțite, rázátori, nuclee, toate bine lucrate; apor obiecte de 
os—între care o daltă foarte frumoasă din corn de cerb, bine 
lustruită şı foarte táoasá “). Săpăturile D-rului H Schmidt 
au înmulțit considerabil acest număr 7). 

In Transilvania Repertoriul Martian citează nu ma puţin 


6) Bull de la Soc d'Anthrop de Paris, 1889, t XII, 3-e série, p 582 
şı urm Dın Col Beldiceanu—la Muzeul de Antıclıtâfı din București se 
află — dulap III (fost X) planşeta 5— No 115 şi urm, Catal, 1906, p 78 
cuțite de silex felurit colorate, cu tre: feţe şi două tâluşurı, aşchu de cremene, 
dálti, lopoare de peatră, diferite instrumente de corn de cerb, şi încă (nu 
se asalâ dacă lol din aceiaşi coleche Beldiceanu), un cuțit de peatră (No 62, 
șase dalle sau loporaşe (No 103—107 şı 127), două ciocane sau'topoare (No 
143 şı 144, precum şı un pumnal de corn de cerb 


7) Cum rezultatele săpăturilor nu sunt încă publıcate, nu pot să dau 
decât o notă despre ce se află expus în Muzeum für Völkerkunde din Berlin 


Instrumente de cremene şı alte pietre 31 razaton, 
1t rázalori prelucrate, 15 vârfun de răzători, unul de 1aspá, 12 vârfurı 
percors) de diferite forme, 21 răzăton formă atipicá, 3 topoare-ciocane cu, 
gamă. 7 cuțite, 3 topoare lustruite, 2 ferâslraıc, 1 fragment de instrument în 
formă dc secure foarte numeroase (66) vârfurı de săgeți aparținând culture: 
mar nou B, 3 cuțite în formă de secere, de peatră Instrumente de 
pcatrâ şı os Numeroase topoare, 4 frumoase cuțite, 12 topoare de 
corn de cerb, toate cu gaură Instrumente si lucruri: de po- 
doabă din material diferit 3 cuțite sau instrumente de luslrut 
unul cu gaură, 5 dálti de os, 10 pumnale şi vârfuri de lance de os—2 
găurite cu îngripre, 3 mstrumente în formă de dálfi, din corn, 6 punctătoare 
de corn, două găurile, unul cu două ramuri, 13 punctătoare de os, cáte-va 
lucruri de podoabă pentru alârnat, dm os, un fel de andrele cu două vâriun, 
câle-va boabe de fus, una punclatâ, 2 vârfurı de săgeți dın os, 1 topor in 
miniaturá, de lut, 3 piramide de lut gáurite, 2 boambe sferice de peatră, 
gáurite, una mai turtită, alta mai înaltă, alte 2 ma: prelungi, găurite parțial 
nu diamelral, o peatră lată de lustruit (polissoir) 

Facultatea de litere şı filosofie din laşi cuprinde în depozitul ce are 
încă un însemnat număr de astfel de instrumente 

(Notifá Ca chestiune de terminologie lımba germană face deosebiri între 
Schaber şı Kratzer, Belle, Axt şı Hacke, Spitzen şı Pfriemen,— m franfu- 
zeşte se zice numa grattoir, háche şi pomecon ca şı pentru nor rázátoare,. 
topor, punctátor) 
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«de 162 de locuri unde s'au aflat arme si instrumente de 
peatrâ si alte roci8). 

Topoare sau găsit astfel la Ilişua (Alsoılosva, Comit. 
Szolnok Doboka) de peatrá; la Sălciua (Alsószolesva, C. 
Torda-Aranyos) de gresie şi serpentiná; la Alsötelek (C. 
Hunyad) ; pe Valea rea la Vintul de Jos (Alvinez, C. Alsó- 
Fehér) de piatră ; la Tapu (Apâtfalva, C. Nagy-Kükullo) un 
topor de serpentină ; la Aranyosszentmiklos (C. Szolnok Do- 
boka): Arkos (C. Háromszék); Balomir (C Hunyad) de 
-peatra ; Bercuta (Báránykut, C. Nagy-Kukullo) de serpen- 
pentiná ; la Bátos (C. Kolozs) trei topoare de quartit ; Berghin 
(Berve, C. Also-Fehér) de serpentină ; pe munții Ticuuata si 
Máruta la Cetea (Csáklya, C. Alsó-Fehér) topoare de dıfe- 
rite roci, la Cristur (Csicsókeresztur, C Szolnok Doboka) ; 
Dálnok (C Háromszék) de andesit; la Dungı (Dános, C. 
Nagy-Kukullo) de serpentină ; pe Cetate la Deva (C. Hunyad) 
un topor de quartit; Doboka (C. Sz. D.) de peatra ; Hetzels- 
dorf (Eczel, C. Nagy-Kukulld) topor de amfıbol ; la Felsoszál- 
láspataka (C. Hunyad) de trachyt ; la Bradu (Gırlsau, Fenyo 
falva, C. Szeben) două topoare de serpentinâ; Fuzesd (C. 
Hunyad); Geges (C. Maros-Torda) de peatrâ; la Girolt (C. 
Szolnok Dpboka) topor de amfibolgneis şi un topor-amu- 
letá, de.peatrâ ; Glod (C. Hunyad) şi Ilyefalva (C. Háromszék) 
topor de peatră ; Teutis (Kékes, C Sz Doboka) trei topoare 
de peatră ; la Keménd (C. Hunyad) un topor de serpentiná ; 
Kibéd (C. Maros-Torda) patru topoare de trachyt ; Kiscserged 
(C. Alsó-Fehér) un ciocan de peatrâ; Kleinprobstdorf (Ki- 
,sekemezo (C. Kis-Kukullo) unul de amfiboht ; Sacala1a (Kıss- 
zék, C. Szolnok-Doboka) de peatră ; la Kobor (C. Nagy-Ku- 
kullo) cinci topoare de serpentină ; în Blumenthal la Cohalmu 
(Kóhalom, C. Nagy-Kikullo) topor de peatrá ; la Baia de Cris 
(Korosbânya, C. Hunyad) unul de trachyt; Magyarnâdas (C. 
Kolozs) un topor de serpentină; Magyarsárd (idem) de ar- 
desie ; Makfalva (C. Maros-Torda) de peatră; pe Măzănşte 
la Mocod /(Makod, C. Bestercze-Naszód) de serpentină ; la 


8) Archáol -prâhist Repertorram, Milel d a Gesellsch in Wien, 1909, 
p 321 şı urm 


www.dacoromanica.ro 


31 


Marosujvâr (C. Alsó-Fehér) un topor de jaspá ; Miheleny (C. 
Hunyad) ; Muzsna (C. Nagy-Kukullo), de peatră ; la Nádpatak 
(dem) două topoare de serpentiná; unul asemenea la Na- 
gyajta (C. Háromszék); Proşta mare (Grossprobsdorf, Na- 
gyekemezo, C. Kis-Kukullo) trei topoare de serpentin, două 
de amfıbol: pe Sárvár la Aiud (Nagyenyed, C. Alsó-Fehér) 
unul de peatra; Sieu mare (Grossschagen, Nagysajó, C. Bes- 
tercze-Naszód) topoare de peatră ; la Sıbuu (Hermannstadt, 
Nagyszeben) un topor de calcar mărnos, unul de serpentiná ; 
pe Valea Nandrului (Nandorvâlya, C. Hunyad) — la Cără- 
mida — topoare de amfibolit, lut şi ardesie quártoasá ; la Ne- 
tus (C. Nagy-Kukullo) un topor de serpentiná, unul de am- 
fibol ; Nyárádgálfalva (C. Maros-Torda) unul de peatrá; la 
Parajd (C. Udvarhely) două topoare de trachyt ; Brond (Prod, 
C, Nagy-Kuküllo) un topor de amfibolit ; la Rea (C. Hunyad), 
de trachyt; Rıgmâny (C. Maros-Torda) de amfibolgne:s ; la 
Sáromberke (C. Maros-Torda) de calcar marnos; Sıghişoara 
(Schassburg, Segesvâr, C. Nagy-Kuküllo) topoare de amfibol 
si serpentiná ; la Szacsva (C. Háromszék) unul de obsidianá ; 
la Szászbuda (C. Nagy-Kukullo) de gresie ; Szászdálya (idem) 
un topor de serpentiná ; Szásznyires (C. Kıs-Kukullo) unul de 
peatră ; Szászrégen (C. Maros-Torda) un topor de gresie; 
Orastie (Broos, Szászváros, C. Hunyad) douá topoare de ser- 
pentinâ ; Szentegyed (C. Szolnok Doboka), la Fundătură, şase 
topoart de peatrá; Sucutard (Szentgothárd (idem), topor de 
peatră ; Szentkatolna (C. Háromszék) topor de trachyt; Szo- 
váta (C. Maros-Torda) topor de gresie; Sztána (C. Kolozs) 
topor de amfibol ; Szucsák (idem) topor de trachit; Triscáu 
(Toroczko, C, Torda-Aranyos) topor de amfibol; Ugra (C. 
Nagy-Kukullo) topoare de iaspá si cremene; Vadasd (C. 
Maros-Torda) topor de peatrá ; Hunedoara (Vajdahunyad, C. 
Hunyad) topor de peatrá; Valioara (C. idem) asemeni; la 
Ocna (Salzburg, Vizakna, C. Szeben) topor de serpentiná, la 
Fata Vacilor, topoare de peatrá ; Zabola (C. Háromszék) topor 
de trachyt; Zsiberk (C. Nagy-Kukulló) un topor de amfibol, 
altul de serpentină. 

In România: la Cetatea Latinilor (Jud Mehedinţi) un to- 
por de gresie, altul de peatră găurit; Hunia-mare (lângă 
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Calafat?) topor de peatră ; Muntele cu comoara (jud. Dámbo- 
vita) toporaş de o peatră colorată diferit ; Severin ; Vodastra, 
(ud. Romanați), topoare de granit ; Zidina Dacilor (Mehedinţi) 
topor de serpentină 9). Apoitot de peatră, de silex sau de grezie, 
găurite sau negăurite, s'au găsit topoare la: Andreesti (Gorj), 
Aninoasa. (idem), Arcuda (Ilfov), Balceştı (Argeş), Bală- 
neştı (Gorj), Basaraba (Suceava), Budisteni (Muscel), Bun- 
besti de Jıu (Gorj), Ciuperceni (Gorj), Cáscioarele-Prundu 
(Ilfov), Comarnic (Prahova, unul, foarte mare de granit, gáu- 
nt), Daneştı (Gorj), Dealul Licuriciului (idem), Dobrotınet 
(Olt), Goest1 (Dolj, de dıabas, lung de 14,5 cm., foarte gros 
şi curmat aproape de muche), Hinova (Mehedintı, cu două 
taruşuri), Hurez (Vâlcea), Mıceştı (Muscel, de serpentená, 
dori, ofıt), Persicea (Mehedinţi, fragment, de diabas-por- 
fini, găurit), Peşteana (Gorj), Petroşam (Muscel, de ser- 
pentiná), Pleşeşti (Suceava), Poiana (în fafa: Cámpme1l, Pra- 
hova, foarte mare, de granit, găsit de curând), Preuteşti (Su- 
ceava), Rosia de Amaradia (Gorj), Salcea (Botoşani), To- 
polnita (Mehedmt1, de serpentină verde, gáurit), Turburea 
(Gorj), Tutana (Arges), Urdarii de sus (Gorj, de diabas, frag- 
mentar), Vıezurı (Gorj), Vârtop (Gorj), Voteşti (idem) '9). 

Ciocane s'au găsit în Transilvania: la Ilişua (Szolnok- 
Doboka), Aranyosszentmiklos (C. idem), Arkos (C. Hárora- 
szék), Tagu (Czege, C. Szolnok-Doboka), Petres (C. Bester- 
cze-Naszod) —trel—, Szentegyed (C. Szolnok-Doboka) — de 
peutrá; la Nuşialău (Apanagyfalu, C. Szolnok-Doboka) şı 


9 T C, 1872, No 1010, Bolliac, Excurs archeol, v şı Tocilescu, o c, 
p 781 şı n 19 In ce privește toporaşul citat ca gäst de d-1 D Sturdza 
in Moldova, v adnotarca lui Odobescu la articolul sáu publicat in Revista 
Stumfificá, 1872 „Arme şı unelte de peatrá şı os din epocile preistorice 
aflate in Româna“, Op Compl cd Minerva, HI, p 116, n 2. 


10) Tromp Carpat, 1872, No 1010, pl fig 2, Revista Stunfifica, 1872, 
stampa IX, tabi I, fig 1 şı p 148, idem slampa IX, tabl I, fig 2—8 gi 
p. 143, Anuarul Muzeulu Geologic dın București, 1905, p 52, Neamul Ro- 
mânesc literar, 1910, p 752, Muzeul de Istorie Naturală dın Bucureşti, 
donat C . Alımânışleanu), Muzeul Istrati-Capga, Col G Dıamandı, Muzeul 
Gumnaziului dın T-Ju, C Mosi în Bul Conus Monum Istorice, III, 1910, 
pp 118, 119 121, 122, 123, 172, 173. 174. IV, 1911, p 84 
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Jegenye (C. Kolozs) de quartitá; la Buza (C. Szolnok-Do- 
boka) de ardesie amfibolicá; la Cetea (Csáklya, C. Alsó- 
Fehér) de melafir, quarftit, diabas trachyt, corund ; la Csik- 
mindszent (C. Csik) un ciocan de trachyt; pe Dobrilla la 
Boiz (Felsoboj, C. Hunyd) ciocan de amfıbol; asemem la 
Orăştie (Broos, Szászváros) şi Veczel (C. Hunyad); la Ka- 
rács (C. Hunyad) —ciocan de diorit; Lusca (C. Bestercze- 
Naszod) ciocan de tuf trachitic ; la Magyarnádas (C. Kolozs), 
Nocrih (Leschkirch, Ujegyhaz, C. Szeben), Marosujvár (C. 
Alsó-Fehér) şi Vingard (C. Alsó-Fehér) —ciocane, în acest 
din urmă loc, patru, de serpentiná ; la Marosujvár (C. Alsó- 
Fehér) —ciocan de porfir augıt; la Feigendorf (Mikeszásza, 
C. Kis-Kukullo) şı Szâsznyires (C. Szolnok-Doboka) — c1o- 
cane de corn; la Dobric (Nagydebrek, C. Szolnok-Doboka) 
ciocan de menelit; de andesit la Nima (Néma, C. Szolnok- 
Doboka); la Szentgericze (C. Maros Torda), Szováta (C. 
idem) şı Zálha (C. Szolnok-Doboka) — ciocane de gresie 11). 

In România pot fı menţionate cele găsite de Bolliac, că- 
rora li s'au pastrat însemnarea locului unde s'au găsit, singurele 
care le poate cita Tocilescu: Peştera cu oalele (Dâmboviţa) 
(v. frumosul exemplar reprodus în Tocilescu, Tab. B, 1) şi 
Zidina Dacilor (Mehedinţi) (v. idem, Tab. A, 2) — precum şi 
acele găsite în Jud. Vlaşca 12). S'au mai găsit la Baia (No. 132 
şi 135) Cotmeana (No. 133) şi Huşi (No. 130) şi se află în 
Muzeul de Antichităţi din Bucureşti 13). Altele încă, gáurite 
sau negáurite la: Andreeşt: (Gorj), Aninoasa, Bálanesti 
(idem), Borăscu (idem, două, de diabas şi ortofir, găurite), 
Bumbeşin de Jiu (Gorj), Căciulata (Dolj, unul, de amfıbolit 
şi perfect lustruit), Casa Veche (Olt, două, de dıabas, gáu- 
rite), Ciuperceni (Gorj), Câmpina (Prahova, de grezie, cu o: 
foarte adâncă curmătură), Ceptura (Prahova), Dăbuleni (Ro- 
manali, unul, de grezie), Dánesti (Gorj), Davidesti (Muscel, 
fragment. de dorit, găurit), Dealul Licuriciului (Gorj); Gor- 


11) Un număr de topoare sau ciocane bine lucrate, provenind din Tran- 
silvania la Muzeul de Antichitšh din București, dulap I, II, No 149—163, 
Catalog, 1906, p 45 

i2? T C, 1870, No 846, 1872, No 1010 Tocilescu, O c, p 782 

13 Catal, 1906, p 44—45 
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govu-Jiu (Gorj, fragment, de diabas, negaurit), Máláesti- 
Zlatari (Dolj, de dıabas, gaurit şi frumos lustruit), Micesti 
(Muscel, de serpentină, diorit, ot), Murgaşi de Amaradia 
(Dolj, de diabas, găurit şi frumos lustruit), Negoesti de 
Amaradia (Dolj, de diabas, găurit şi frumos lustruit), Ni- 
culıtel (Tulcea), Pesteana (Gorj), Preuteşti (Suceava), Rosia, 
de Amaradia (Gorj), Schelea (idem), Sotrile (Prahova pe 
Cucuetul, de gresie), Topolnița (Mehedinţi), Turburea (Gorj), 
Valea Boului (Dolj, de diabas, găurit, cu două tăiuşuri), 
Viezuri, Vârtop şi Voitesti (Gor]) 14). 
Dălţi sau găsit în Transilvania: la Jára (Alsójára, 
C. Torda-Aranyos), Disznajó (C. Maros-Torda), Magyarkapud 
(C. Alsó Fehér) şı Turda (C. Torda-Aranyos— de serpen- 
tina; la Antis (Antos, C. Szolnok Doboka) cinci mari dălți 
de ardesie amfıbolică ; la "Buza (C. Szolnok Doboka), Piatra 
peşterei la Ardioara (Erdofalva, C. Hunyad) si Magyar- 
valko — dălțı de ardesie amfibolicá; de ardesie chloritá la 
Vingard (C. Alsó Fehér); la Tagu (Czege, C. Szolnok Do- 
boka), Aiud (Nagyenyed, C. Alsó Fehér) şı Ocna (Vizakna, 
C. Szeben) dálti de peatrá; la Uri (Felór, C. Szolnok Do- 
boka), Kutyfalva (Alsó Fehér) gi Magyarborzás (C. Szolnok 
Doboka), la Olálmyires (C. Szolnok Doboka) si Szászernye 
(C. Kıs-Kukullo), dalti de calcar márnos ; la Kórispatak (C. 
Udvarhely) daltă tuf frachific; de diferite roci la Kudu (C. 
Szolnok Doboka) — in număr mare; la Márkod (C Maros 
Torda) daltá de porfirit ; la Marosdécse (C. Torda Aranyos) 
de hematitá ; la Cergida (Nagycserged (Also Fehér) si Sibiu, 
de iaspa: la Valea Nandrului (Nándorválya (C. Hunyad) 
daltá de amfibolit ; la Pintic (Oláhpéntek, C. Szolnok Do- 
boka) daltá de meneht, gresie şı amfibolit ; lar Zâprocz (C. 
Szolnok Doboka) daltá de ardesie. 
In Románia se pot cita cele patru dalte mari de cremene 
aflate la Vodastra 15) precum şi acelea găsite la Peatra- 


14) Tromp Carpat, 1872, No 1010, pl fig 29, Revista Ştunjıfıcâ, 1872, 
p 148—149, Tcohari Antonescu in Bulet Ministerului de Instrucție, 1897, 
p 1129, Muzeul Istralı-Capşa, Muzcul Gimnaziulu din Thu, C Moisl în 
Bul Comis Monum Istorice, TI, 1910, p 174, IV, 1911, p. 84 şı 147 

155 7 C, 1872, No 1010 şı 1059, 1876, No 1255, Tocilescu, 780 
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Neaınf (două 16) aflate în Muzeul de Antichitati din Bucu- 
reşti. Altele s'au găsit la Hordani (Dolj, de argilă silicioasá, 
foarte fin lustruita), Urlaţi (Prahova, pe valea Cricovului, 
foarte bine lucrate) şı Via Melor' (idem) 17). 


Aschii de cremene, cuțite, ferastrale, razátori s'au 
gasit în Transilvania: la Ilişua (Alsâilosva, C. Szolnok Do- 
boka) aşchıı de gresie opalızata; pe Telek la Angyalos (C. 
Háromszék) de cremene şı laspa; la Besenyo catre Angya- 
los, — la Cristur (Csicsókeresztur, Com. Szolnok Doboka) aş- 
chu de obsıdianâ; la Piatra (Kofarka, C. Szolnok Doboka), 
la Cheia (Mészko, C. Torda Aranyos), la Iclod (Nagyiklod, 
Com Szolnok Doboka) şi Ocna (Vizakna, C. Szeben) — aş- 
chii de obsıdiana şı cremene ; la Valea Nandrului (Nándor- 
válya. C. Hunyad) aschi de iaspa si calcedon; la Nimtiu 
(Olábnémethi, C. Besztercze-Naszód) pe Faţa Stâneı— aş- 
chii de cremene, obsidianá şi gresie; pe Nyır la Rát (Rety, 
C. Háromszék) aşchı de ıaspa; sau mai gasit aschu de 
cremene la Boholt pe Ciuta (C. Hunyad), pe Maguricea la 
Boj (C. idem), la Bont (Bonczny1res, C. Szolnok Doboka), 
Csikszereda (C. Csik), Csomafája (C. Kolozs) pe Borsos; 
la Tagu (Csege, C. Szolnok Doboka), pe Bulbuc şi Poduri 
la Drág (C. Kolozs), la Ardioara (Erdofalva, C. Hunyad) 
pe Piatra pesterei, la Vinerea (Felkenyér, C. Hunyad), Url 
(Felor, C Szolnok Doboka), Fuzesd C. Hunyad), Cărpiniş 
(Gyertyános, C. Torda Aranyos), Somesu rece (Hidegszamos, 
C. Kolozs), Almas (Kereszténylmás, C. Hunyad), Kéro (C. 
Szolnok Doboka), Kisbarcsa (C. Hunyad), Magyarborzás (C. 
Szolnok Doboka), Méra (C. Kolozs), Mezosámsond (C. Maros 
Torda), Péterfalva (C. Szeben), Sighişoara (C. Nagy-Kú- 
kulló), la Gerla (Szamosujvár, C. Szolnok Doboka), Szen- 
tegyed (C. Szolnok Doboka), Sztrigyszentgyorgy (C. Hunyad) ; 
Ja Kudu (C. Szolnok Doboka) numeroase aşchıi de diferite roci. 

In România s'au găsit la Vodastra, Cumpăna Ciocârlâu- 


16 Catal, p 44 


17) Colcefia Istra Capşa, C Monsul in Bul Comis Monum Istorice, 
IV, 1911, p 84 şı 135 
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lui, Tiganıa Calomfiresti, Romanatı, Petreşti — Patruzeci de 
cruci (Jud. Vlasca) 18), etc 

Nuclee sau găsit în Transilvania: la Cıubanca mare 
(Alsócsbánka, C. Szolnok Doboka) un nucleu de obsidianá ; 
altul la Hodin (Bânfıhunyad, C. Kolozs), în Peştera Tálha- 
rilor la Kusma (C. Besztercze-Naszód), Mezosámsond (C. 
Maros Torda), Oláhbikal (C. Kolozs), pe Poiana la Sárvár 
(C. Szolnok Doboka) şı pe Fundătura de la Szentegyed (acelaş 
comitat). 

In România — Bolliac ar fı aflat şase matce sau nuclee 
(cf. Tocilescu, 783); Tocilescu a găsit zece la Petreştı— 
Patruzecı de Cruci, de cremene, 19) şı aurea. 


Măcıucı sau găsit in Transilvania: la Dálnok (C. 
Háromszék) de andesıt, la Mája (C. Maros Torda) de peatra, 
de ardesie amfıbolicâ, la Marosillyc (C. Hunyad) de peatrá, 
asemeni la Melegfoldvár (C. Szolnok Doboka); la Nyárád- 
gálfalva (C. Maros Torda) máciucá de trachit; la Rea (C. 
Hunyad) de rhiolit; la Orăştie de amfibol; de serpentiná 
la Szentegyed (C. Szolnok Doboka). Tot in Transilvama 
încă, la Sprenchı (Mittel. d Anthrop G., Wien, 1900, p. 
192, fig. 79; în Bucovina la Schipenitz (Muzeul Țăre dın 
Cernăuţi, dulap 2); în Ungaria la Lengyel (Wosinsky, II, 
pl. 298) ; în Bosnia la Butmir (II, pl. XV, fig., 13, 17); mai 
multe la Sesklo şı Diminiu in Tezalia (Tsountas, p. 322, fig. 
246—250). Sunt insá sá se deosebeascá de acele boambe de 
lut si peatrá, negáurite, de cari si la Cucuten: s'a gásit mal 
multe In mare număr însă s'au scos la Jablanica (Archiv f 
Anthrop , 1902, p. 558) făcute de lut; tot aşa la Sesklo 
(Tsountas. p. 344). 

In România: numeroase la Cucuteni (depozitul Facultátii 
de htere din Iaşi). 

Vârfuri: de săgeți şi lănci: sau găsit in Transil- 
vania la Cristur (Csicsókeresztur, C. Szolnok Doboka), pe 
Măgura la Marostrettye (C. Hunyad) si Sángeorz (Olâhszent- 


18, T C, 1872, No 965, 1010, 1059 şı 1870, No 846, Catal Muz de Anti- 
chitáft, p 44 
19, Catal, p 44 
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gyorgy, C. Besztercze-Naszód), la Homorod (C. Nagy-Ku- 
kullo) si Valioara (C. Hunyad) — Repert. Martian ; — asemeni 
la Curmátura, Sprenchi (Schneckenberg, Gesprengberg lángá 
Braşov), cf. Bericht des Burzenláander Museums, p. 10). 

In Româna, după acelea menţionate de Bolliac la Talpa 
Netoţii (jud. Vlasca) şi Severin şi acelea numeroase de la 
Cucuteni (nota 7), se poate cita acea gasită între Craiova si 
Calafat 20), precum şi acelea găsite la Arcuda (Ilfov), Basa- 
raba (Suceava) şi Măneşti (Prahova) 21). 

Prâsnele de fus sau găsit în Transilvania: la Szász- 
kézd (C. Nagy-Kukulló) împodobit (Martian, No. 630) si 
Braşov 22). 


20 T C, 1870, No 816 şı 1872, No 1010, Tocilescu, 783 şı tab A, 
8 — Toale várfurilc de sâgef: aflate la Cucuten: sunt de forma aşa numita 
sans pédoncule nı barbelures, cu baza puțin scobitá, în majoritate unit tri- 
unghiulară v şı Zf f Ethnol, 1911, p 599, fig 7 O forma identica a 
gasit Teutscl. la Bodu Botfalu, Brenndorf, C Braşov, Mitte d prâlust 
Comm, |, 6, p 367, fig 3, cu baza concavă şı ramurile ascuțite, apropundu-se 
de forma olteneasca. (cilatá de Tocilescu), a găsit Teulsch la Braşov cinci exem- 
plare, O c, p 393, fig 144—145, 151, 155, la Sprencm (Gesprcngberg) 
alte patru, între cari tre: foarte îngrijit lucrate, Mittel d anthiop Gesellsch 
in Wien, XXX, 1900, p 192, Hg 80—82 In regiunea Dniprulu după cât se 
vede dın Colect Khanenko (I, pl III) s'au gasit şı triunghiulare, ca la Cucuteni 
şı scobite, dai și cu pedoncul La Butmir vârfurile de sagefi sunt, dimpotrivă, 
mal toale cu pcdoncule, dc şı cu adevărate ,barbclures“ sunt foarte rarı I, 
pl X, fig 33-44, pl XIII şı XIV, IL, pl XIX, fig 1—31 , în vecmnălate la 
Sobuna:, Debelo-brdo şı Vojkovıcı au însa baza concavă (Glasnik, 1894, pl IX. 
fg 12—14, 17, 18 şı Mutteal aus Bosmen u Hercecov, I, 1893, p 325 
ig 15) ca şı acelea aflate în stațiunea, în mulle raporlurı asemănătoare cu 
Butmırul I, p 20 şı n 2 — Theresien-Hohle, ın Kiistenlande, Mitel d 
prâhıst Comm, I, 1888, p 16, fig 10—12 

21) Bolhac, Excurs arheol, Bul  Muzeulu Geologic din Bucuresti, 
1905, p 52, Colecția Istratı-Capşa, C Moisil în Bul Comıs Monum Istorice, 
III, 1910, p 121 şı 173, IV, 1911, p 84 şı 135 

22, Miltel d prâhıst Comm, 1903, p 393, tig 150 Unul din prásnelelc 
(şase de toate dela Cucuteni, aflate la Muzeul de Etnologie dın Berlin, e 
împodobit cu un sir de puncte ce alcátuesc unghiuri, ma multe, din vechile 
sapâturı dela Cucutem, Col Universitatu din lași, fara semne pe ele, cáte-va 
şı în Coll Muzeului Istorico-Natural din lași Sfondılu de acestea, dupa acelea 
foarte numcroase şı variat împodobite dela Troia în Muzeul f Vólkerhundc, 
coll Schliemann , notez în Transılvama la Dealul Cıuhı, lânga Valea holce- 
reaga, Comit Szolnok-Doboka „Orosz Endre, A „Valea Holczcrâgı“ Ocstclcp 
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Afundâtori de plasă sau găsit în Transilvania: 
la Bont (Boncznyires, C. Szolnok Doboka) şi Tagu (Czege, 
acelaş comitat) — Martian, Repert. 87 şi 138. 

In România: Zidina Dacilor, Vodastra 23) şi mai multe 
(două expuse în Muzeul din Berlin) la Cucuteni. 

Piramide de lut, dintre cari mai multe s'au găsit 
la Cucuteni, Calomfireştı, Bălaci-Pădureţi (Teleorman), Ce- 
tatea Dâmboviţei şi Preuteşti (Suceava), am văzut si la 
Bruckenthal-Museum din Sibnu, fárá arátare mai precisă a 
loculu unde s'au aflat. Intrebuinţarea lor cea mai probabilă 
va fi fost poate la războiul de ţesut 2%). 

In genere arme şi instrumente de peatră şi os ş'au mai 
găsit în Transilvama: la Apahida (C. Kolozs) în diferite 
părți ; pe Priesterhugel la Bodu ; la Braşov în diferite locuri ,: 
la Bulbuk (C. Hunyad), Gárbau (Csákigorbo, C. Szolnok Do- 
boka), Cluj, Krizba (C Brassó) ; la Kudu (C. Szolnok Doboka) 
s'au găsit peste 100 de topoare, dálti, aschii de gresie, 
amíibol, ardesie, iaspă, cremene, obsidianá, etc. ; la Mészko 


Boncz-Nyıres határán, Cluj, 1895 Cf Anzeiger der Klausenburger Wissensch 
Geselisch, XX, I, p 31 şı urm , la Szarvas lângă Esseg Slavoma), Hoernes, 
Urgesch d bıld Kunst in Europa, p 298, la Lengyel (Wosınskı, Tabla nu- 
melor Wartel, Spınnwirtel), Macedonia Zf f Ethnologie, 1902, Verhandl, 
p 75, fig 11—14), Tezaha (Tsountas, O c, pl 44) ca şi la Ripac in Bosnia 
Milted aus Bosmen u Hercecov, V, pl XXX, fig 212 şı urm Debelo 
brdo lângă Sarajevo ¿d IV, p 51, fig 90 şı urm) saü Gradina Cungar 
(bid p 92 

23 T C, 1870, No 816, 1873, No 1059, Tocilescu, 784 

24 Indicarea lor ca greutăți de atârnat e vagă şı nu le deosebeşte de acei 
prelungi, conici, tot cu o gaura Tocilescu, o c, p 873, îi amestecă, înclu- 
puindu- de opotrivá inlrebuınfafı pentru a fınca vasele de lut puse pe velre, 
ceeace nu sc potrivește pentru ace: de formă conica Piramide de lut ca acelea 
dela Cucuteni (multe conice în Coll dela Muzeul Istorico-Natural, laşi notez 
la Braşov Mittel d prâhıst Comm, Wg 158), in Brukenthal-Muzeum, la 
Pelrem în Basarabia Stern, Trudy VIII Congr, p 61), în Bosma la Ripac 
(Mittel aus Bosmen u Hercec, V, pl XXX, fig 205 şı urm), pe Dunare 
la Rasgrad (.Bull de Corresp Héllén, 1906, p 362), ın Albama Zf f 
Ethnologie, 1902, Verhandl, p 57), pe valea Tonsulu, lângă Yambol, Bul- 
garın de sud (Cosmos, 1901, p 83, în mare numar la Lengyel Wosinsky, 
das práhist Schanzwerk v L, III, tabela, W a gásil multe arse dintr'o 
parte şı conclude intrebumntarea lor, pe lângă foc, idem, I p 57 — în sfârşat 
în Tezaha (Tsountas, o c, fig 276) 
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(C. Torda Aranyos) s'au gásit pe ogoare arme si instrumente 
de peatrá ; asemeni la Gerla (Szamosujvár, C. Szolnok), Sze- 
licse (C. Torda Aranyos), Sztrigyszentgyorgy (C. Hunyad), 
la Tordos pe malul Mureşului (acelaş comitat) si Tur (C. 
Torda Aranyos). 

La Petreni în Basarabia, sápaturile prof. Stern au gasit şi 
numeroase obiecte de peatrá, os si corn: arme de peatră (ne- 
gaurite) cuțite de cremene, aşchıı de cremene, ciocane de 
peatra, topoare, pietre de aruncat, o piramidă de lut, o boam- 
bă de lut 25). 


Despre asemanarea paralela in varictati, forme, tehnica, — a ındustrıcı 
neolıtıce carpato-balcanice, de arme şi instrumente, poate înlesni o convın- 
gere urmatorul tablou de locuri 

Topoare, topoare-crocane, ciocane, dălţ: Româna 
Bolhac, T C, 1870, No 1010, planşa, fig 2 Towlescu, Dacıa, pl A, fig 1, 
Bolliac, id, fig 31, 10 şi 9, Tocilescu, pl B, fig 1,2 şı 3 Din numeroasa 
colecfıc dela Cucutenı Muzeul de Etnologie dın Berlin, deposilul Facultăţi 
de lilere dın Taşı publicate numa:, Zf f Ethnologie, 1911, p 591, fig 8 Bu- 
cowna Dela Selmpenit, 3 topoare gpepubl la Muzeul de Etnologie dın 
Berlin Basarabia Ciocane de pealra la Petrenı, negaurile, desigur o întâmplare 
(la Horodnica, pe Nistru şı în Tinutul Tripoli, gaurirea armelor și instru- 
mentelor de peatrá şı os e obıcınutâ Zbiur Wiadomosci do Anthropologuu 
Kralowej, III, 1879, pl IV, Trudy a Congres, XI de arhcol dın Kiew, 
Moskova, 1901, p 782 şı pl XXI, fig 3 şı înca Zapıskı a Soc arheol ruseşti- 
Secf 1useasca $1 slava,— V, 1904, pl IV, fig 20 şi 21 , întâmplăloare e şı 
aparenta de inferioritate a intreger industrii de peatra şı os basarabene, cons- 
tatată de Stern Trudy des XIII archaol Congress, p 79 şi pl V , în contrast 
nejustificat alitel cu ceramica loculu: Transılvanıa şı Ungaria Mitteil d an- 
throp Geselisch ın Wien, XXX, 1900, p 190 st urm, fig 51, 52, 76, 77, 78, 
formele miniatur: fig 96—98 Mattel d práhist Commission, I, 6, p 393, fig 
151, p 391, fig 167, 168 Lengyel Wosinsky, Das prálust Schanzweri v L, 
I, fig 64, 68 107, 148, 151, 168, 169, II, 196, 224, 245, 279. 33C, 368, 369 
Bosna Butmir Radimsky, Fiala şı Hoernes, I, pl X, fig 50 54, pl XV—XX, 
II, pl XV, XVI, XIX, fig 41 st urm Bulgaria de sud Le Cosmos, 1901, p 
118 şı 119 Serbia Jablanica Dr Miloje M Vassıls, Die neolitische Station 
Jablanica ber Medjuluzje în Archiv f Anthropologie) „die Steinwerkzeuge sind 


25) Stern. o c, p 57, 60, 61 st pl V Geologul Laskarew constată ma- 
terialul armelor şi uneltelor ca strein de formația geologică a Basarabiei, dar 
aflându-se în patul Prutulu $1 al Nistrului, tocma: din ramurile Carpaţilor 
(p 76,— Boambe de lut nu s'au găsit la lag Cucuteni), în Schimb multe 
de peatră ca şı la Butmır (Radımsky u Hoernes, I, fig 81) Multe s'au găsi 
dm lut la Jablanica în Serbia (.irchw f Anthropologie, 1902, p 558) 
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so zalilreieh schon aus Bulmir bekannt, so dass wir getrost sagen | önüen, 
dass fast alle Formen von Messern, Schabern, Iainmern und Belen chenso 
wie das Rohmalerial zur Veriertigung der Steinwerkzeuge auch ın Jablanıca 
vorhanden sind“, p 579 Tezalıa (Tsounias, Aí npototopixal *Axporróde:g Atun- 
viov xal SecxAov,pl 39, 40 şı 41 şı fig în text 231, 232—240, 241, 245, 251 

Su se compare în deosebi, de pildă Tocilescu pl B, fig 1 toporul- 
ciocan dela Peştera cu oalele cu acelea din regiunea Dniprulur Colecţ 
Khanenko, Kiew, 1899, I, pl II, fig 2, 6, 13, pl III, fig 51, 52, 54, apor 
cu acela de lânga Brașov gasit de Teutsch (Marienburg, Mitted d a G W, 
1900, Hg 51 sau cu acela dela Curmatura (Mitte d prâlust C, fig 167, 
un asemenea lopor-ciocan de peatra notez gasit întrun tumul dela Glasınac 
Bosnia — Mitted aus Bosnien u H, IV, 1896, p 7, fig 11, altul, de grorit, 
la Sesklo  Tsountas, pl 41, fig 9) Sau toporul de serpentina dela Zıdına 
Dacilor Tocilescu, pl A, fig 1 cu acelea de quart și quarfitá dela Butmir 
(I, pl XVIII, fig 13 şı 14, II, pl XVI, fig 1,2 ctc)?28 Sau ciocanul-topor 
dela Galgenbach (lânga Braşov (Mitel d p C, fig 168, v şı fragment 
ig 154 cu acela dela Sprench: (Mitel d a G W, fig 77), cu acelea de 
ardesıe amiibolitá sau de amfıbolit dela Butmir (I, pl XIX, fig 20 şı 24), 
cu acelea de peatră dela Lengyel (I, fig 68, 107, 169, II, 279, în sfârșit 
cu acelea din Tezala Tsountas, pl 41, fig 2 şı 11 Toporul lat dela Cu- 
culem Z/ f Ethnol, 1911, p 591, ig 8), ep cu acelea dela Priesterhúgel 
lângă Braşov (doua, Mitel d a G W, 1900, p 200, fig 183, 184, cu 
acelea asemanatoare dela Bulmır (I, pl X, fig 50, Sesklo (Tsountas lest, 
fig 233, pl 40, fig 8 şı Lengyel (pl XX, fig 167, 171 , asemanătoare s'au 
gasıl şı la Cuculen (Colect Iași, Colect Berlin) Forma de topor lat, aşa 
numita „rechteckige Ben“ s'a gasit la Petrenı în Basarabia (Stern, pl V, 
tig 16) ca şı la Butmir (I, tig 59), Vinca (Prálust Zf, 1910, II, p 26, pi 
8, fig g , Sesklo şı Dımınıu (Tsountas, fig 237, 240, pl 39, fig 4, unul 
dela Sprench Transilvania (Mitted d a G W, 1900, p 194, tig 78 are 
ma! gimle puțin aduse ca mal multe dın Tezalıa (Tsountas, pl 40, fig 7, 9 
Sau toporul de gramt dela Vodastra (Tocilescu, pl B, fig 3 cu topoarele 
asemánatoare dın Tezalia (gaurite însă, Tsountas, fig 244 şi 245)27 Sau 
ciocanul de pealră dela Lengyel (II, fig 245) cu fragmentele de ciocan dela 
Bulmır I, pl XIX, fig 12, 15, 22, topoarele-ciocane, fig 330 şı 368 cu 
acelea dela Butmr II, fig 9, 10, 12 Sau toporul, forma mınıalura dela 
Sprenchı Mitel d a G in Wien, fig 99 cu toporul de pealra dela Lengyel 
(II, fig 369 — etc 


26 Acesl tip de topor, așa numit „,schuhleistentârmig“, precumpánitor 
la Bulmur, privit pretutindeni ca adevărat neolitic, de obice: în tovâraşıa cera- 
mice. bandate, c raspândit după Voss (Alterth der Mark Branderburg, p 
6), du Ungaria prin Boemia, Saxonia, Turingia pâna la Rin Incolo, ma la 
nord, numai sporadic Cf Hocrnes, Urgesch d b K in Europa, p 294 şı 
nola 1 

27) Multe lopoare negaurite sau gásit la Troia, v Schliemann, Atlas, 
No 1716, 1816, 1894, 1976, Ilos, No 621, 627, 1270, 1273, 1274 
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Topoare cu gaura începută şı ncısprâvıla s'au gasit la Cuculeni Muzeul 
de Etnologie dia Berlin în fınulul Dniprulu Coll Khanenko, I, pl II, 
fig 11,, la Lengyel I, fig 224, Bulnur (II, pl XV, fig 5, Jablanica „cine 
schöne U'bercınslımmung cıncs gebohricn Steinwerkzcuges aus Jablanica mit 
demjenı cu aus Butmir offenbart sich darın, dass an dem schadhafl geworde- 
nen We izeuge eme neuc Durchbohrung versucht, aber nicht ausgefúhit 
wurde' Archiv f Anthrop, 1902, p 579) 

La Cucutenı s'a gasil un topor în miniaturá, de lut (Muzeul de Elnologie 
dm P rin, Teutsch a gasit la Sprenchi 3, tot de lut Mitted da G W, 
1590, p 192, fig 96—99 Mar multe a gásil Wosinsky la Lengycl, însă de 
pcalrá (II, p 85, 142, 197 ca pentru folosire, de corn (II, p 199, alta 
data de calcar II, p 201 


Aschıı de cremenc, cuțite, ferastraie, razalori, petre de ascuţit, 
punclátoare, etc Româna Cele ma: caracteristice exemplare dela Cucuteni: la 
Muzeul de Elnologıc dın Berlin (nepublicate , dın vechile colcețiuni, Bolliac. 
T C, No 1010 fig 32, 33, 22 (Tocilescu, Dacia, pl A, fig 9, pl B, fig 
4 $ 6, Bucovina Cáteva cufile şı aşchu cu alle întrebuințări probabile, de 
la Schupenitz — în Muzeul Târcı din Cernăuți —o tabelă aşezata de Dr R F 
Kaindl, dulap 2 şı Muzeul de Etnol, din Berlin Basarabıa două ferastrale 
şı un vârt,— dela Petrem, la Stern / c, pl V, fig 10 şi 8 Mar numeroase 
obiecte de cremene cu infafışare famihara, prezintă referatul ilnsmrat a lur 
Chwoiho la Congresul arheologic din Moshova (1899 asupra Cultura din 
Ținutul Trıpolı la Dnıpru, v Trudy a Congress al XI, pl XIX, hg 26 şı 
Zapıskı a Soc arhcol ruseşti, V, 1904, pl II, fig 18 şı urm Transilvania 
și Ungaria Mattel d a G in Wien, 1900, p 200, fig 173—182, Mutt prah C, 
1902, p 381, fig 1—14, Lengyel (I, pl XVII Bosma Butmır (I, pl X—XIII, 
II, pl XVII şı XVIII Tezalıa Tsountas, pl 42, tıg 19 şı urm 

Micele ferastraie cucuteniene seamana complect cu acelea dela Priester- 
hügel Mitel d p C, fig 12 şı 13 ca şı cu acelea dela Petrenı Slern, 
pl V, fig 9, 10, Butmır pl XI, fig 36, 47, 52, Tezalia Tsountas, pl 42, 
fig 25, 26 

Vârfurı Spitzen, perço:res drepte sau oblicc ca acelea dela Butmir H 
pl XVII, fig 25 şı urm au corespunzaloarc inlocmaı la Cucutcnı Muzeul 
de Elnologic dın Berlin 

Arme şı instrumente dc corn şı os Romáma Numeroasc 
şı frumoase cxcmplare dela Cucuteni Muzeul de Etnol din Berlin, în deosebi 
două pumnale lucrate foarte îngrijit şi depozitul Facultatıı de Lilere dın 
Iaşi, din vechile sapaturi, in Coll Universitata ,— publicate numa: Zf f 
Ethnologie, 1911, p 592, fig 9, un pumnal şı două topoare, fig 10 şı 11 
Bucovina Dela Schipenitzz în Muzeul de Etnol, dın Berlin — două vârfuri de 
os Basarabia Puţine şı neînsemnate la Petreu, multe în Wnutul Tripoli 
(Trudy XI Congres pl XVIII, fig 19, 20, Zapıskı, pl IV28 o Transılvanıa 


5 


28) Dr G Wulke inlr'o lucrare Spiral-Máander-Keramik u Gefussmalerei, 
Hellenen und Thraker, Würzburg, 1910, aparutâ în colecția „Darstellungen 
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şı Ungaria Mitel d a G, ın Wien, 1900, p 192—193, fig 70, 71—75, p. 
200, fig 186 şı urm Mittel d práhist C, p 367, fig 6—5, 7, 8, p 381, 
fig 15 şı urm, un pumnal de os ca acela de lângă Brașov (p 393, fig 
149) la Cucuten: Colecta Berlin Lengyel (pl XI, fig 53 şı urm, pl XXI, 
fig 161, II, XXXVI, fig 280—281, XXXVII, fig 293, 296, XXXVIII, fig 297, 
XL, fig 313, XLI, fig 321 şı 318 Tezalıa, Tsountas, pl 45 şi 17 


über früh- und vorgeschichthche Kultur-, Kunst- und Völkerentwıcklung, hsg v. 
Prof Dr Gustav Kossmna, Heft 1 — despre care va fı vorba de ma: multe 
orı în această cercetare, în sılınta de a mări cât ma: mult o prápastie 
care — crede el—ar există între ceramica spiral-meandricá şı ceramica pic- 
tată, face o esențială gregalá de fapt, vorbind de sărăcia în forme, contras- 
tantă, a instrumentelor de os şı corn în ţinutul cu ceramică pictată (p 
64—65), char dacă se omıt ac stațiunile tezalice, tot aşa de pufın ,,piñral- 
meandrice“ în senzul voit de Wilke, cât şı Cucuteni 
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II. CERAMICA 


„Die Topfscherben sind das Fullhorn archaologischer 
Weisheit” zicea înca Schliemann (Ilios, 1881). Mai mult 
decât celelalte „monumente“ ale arheologiei preistorice, cera- 
mica, oferă o varietate de tipuri, tehnice sau decorative, cari, 
asemănându-se şı deosebindu-se după regium şi ţinuturi, do- 
vedesc o strânsa legatura cu populafıile can le-au produs, 
despre îndemanarea practică şi însuşirile artistice ale caror 
populaţii ne dau dovezi, cu atât mai preţioase, cu cât sunt 
singurele de acest fel 

Ca industrie casnicá, religioasa sau propriu zis artistica, 
ceramica neohtica carpato-balcanica ne infatiseaza trasaturi 
comune şi deosebiri, elemente bastinaşe şi de împrumut, ne 
desemnează drumuri de legătura şı de influente,— ne apropie 
cât se poate mai mult, de cunoaşterea etnologica a acestor 
ținuturi. înainte de orce izvoare de geografie istorică, 
legând astfel punte între preistorie şı istorie 1). 

Inmultirea repede a matenalulu ceramic a siht pe cerce- 
tâtorı la o rândure a lu. Cu deosebire arheologu germani 
din studiul neolıtıceı germanice, au dat o suma de clasificari, 
cu o întreaga nomenclaturá. Toate au un caracter de adevar 
partial care va puteă fi întrecut numai, când un album com- 
plect de tipuri va prezinta întreg materialul ceramic al Europei 


1 Despre însemnalatea caracteristică a ceramice, Tocilescu avea o justă 
dec, ca şi despre imposibilitatea une: discuții etnologice faţa cu materialul 
ce se putea avea în 1880 Daca in d R, p 869 „Cât despre clasificafiunea 
etnicá, ea m se pare ca şi imposibila, în fața pufinelor elemente de comparat, 
ce nc oferă câte-va săpături și descoperiri întâmplătoare de pâna acum“ 
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neolıtıce, laolaltă 2). Klopfleisch care începe seria acestor 
clasificári 3), deosebind o ,,Schnurkeramık“ şi o ,,Bandkere- 
mik” cu subdiviziunile acesteia dın urmá—,,Winkelband“ şi 
,Bogenband", face o greşală logică, esențială principiului 
clasificării, pe de o parte luând tehnica ca criteriu, pe de altă 
parte ornamentarea, ceeace, cum observă Wosinsky 4), duce 
la o adevarată incurcáturá. Cercurile concentrice, triunghiu- 
rile şı alte forme de ornamentare bandată, nu găsesc loc în 
subdiviziunile lui Klopfleisch. Clasihcarea lui A. Gotze, unul 
din cei mai buni cunoscător ai ceramicei Europei de mij- 
loc 5)—nu corespunde decât tocmai aceste părţi a Europei 6); 
către răsărit, din Austria şi Ungaria domină aproape ex- 
clusiv ceramica bandată cu subgrupele ei locale şı timpu- 
rare”); adevărate vase in snur (cordés) răspunzând exact 
tipurilor lui Gotze, lipsesc în Franța 8). Hubert Schmidt cu 


2) Déchelette, Manuel d'Archéologie, 1, p 547, nota 1, tot la el cáleva 
indicajn generale cu privire la clasıfıcârıle propuse 

3 Vorgescluchiliche Alterthúmer der Provinz Sachsen, 1-11, Halle, 1883 

4 Die inkrustierte Keramik der Stern-und Bronzezett, Berlin, 1904, p 
8 Déchelette, o c, p 547 

5 Hoernes, Urg d bud Kunst ın Europa bis 500 v Chr, p 235 

6 Ueber die Gliederung und Chronologie der jüngeren Steinzeit în 
ZI f Ethnologie, Verhandl, p 259 şi urm Deosebeşte următoarele grupe 
I 1 Ceramica în şnur 2 ,Zonenbecher“ 3 Ceramica bandatá 4 Ceramica 
nordica 11 5 Tipul Bernburg 6 Amfore-sferice 7 Tipul Róssen 8 Ceramica 
lacustră 9 Grupa Schussenried 10 Grupa Mondsee P 259—260 Ca şı Götze, 
M Hoernes adoptă (Urgesch d b K p 260—271), aceași cronologie între 
grupa ceramice: in şnur, anterioara, $1 acea posterioară, bandata, împotriva 
cronologie lui Kóhl, Schumacher, Hererh şi Koenen car: consideră invers, 
ceramica bandată drept anterioara Incă in 1900, în recenzia unc: lucrar: 
a lu K Buchtela, Vorgeschichte Böhmens, Hoernes, revine asupra părerea ce 
avusesc, considerând „,Sheh“-ceramica drept ma veche, nu ma: nouă decât 
ceramica în șnur, după cum crezuse mal înamnte E rezultatul cercetărilor 
stratıgrafıce ale lu Pallıardı, Remecke şi Buchtela v Miltel d a G W, 
1900, p 62 Ma: târziu Hoerncs se alıpeşte ma: complect, la parerea luz 
Köhl şi Schumacher Mittel d a G W, 1901, p 203 M Much înclmă ma: 
mult catre anterioritatea decorafıcı in şnur deşi nu în senzul ca una a 
schimbat pe cea laltá paşınd în locul er, Ferma! der Indogermanen, 2 ed, 
1904, p 74, 75 

î) idem p 275 

8 Déchelette, o c, p 551 
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experienţa studiului ceramicei trolene9) ca şi a mal multor 
statiuni neolitice transilvane, combate clasificarea Klopfle1sch- 
Gotz,— în ceramicá-snur şi ceramică bandata. Amândoi ter- 
mını, zice el, sunt nu numai nepotrıvıfi ci şi conducatori la 
greşeli; nu numa. ceramica „în şnur“ cuprinde si vase a 
caror ornamentare se realizează şı prin alte procedee decât 
intipárirea de şnururi, dar nici noţiunea de cordea, „bandă“, 
nu e esentiala ca mijloc de ornamentare în ceramica ,,ban- 
dată“ 10). Clasificarea ce propune Schmidt, are ornamentarea 
ca criteriu, evoluţia ei de la sistemul orizontal şı vertical al 
impodobire: gâtulu şı pieptului vaselor, până la ornamentul 
spirală, motivul ideal al decoraţiei libere: 1. Sistemul (das 
gebundene System) vechi european. 2. Stilul de trecere şi 
decorație liberă în mustre liniare. 3. Ornamentarea spiral- 
meandrică 11). Wosinsky se ridică deasemenea împotriva ter- 
mınologiel introdusă de Klopileısch, califıcând'o ca funda- 
mental greşită. El zice: „după părerea mea cel mai nimerit 
ar fi, daca s'ar renunţa la aceasta denumire de „ceramică 
bandată'“, nefericit aleasă şi care duce numa la înţelegeri 
greşite şi s'ar împărţi ornamentarea ceramică a epocei de 
peatrá, din punctul de vedere al tehnica în: 1. ceramică plas- 
ticá; 2. incizatá si 3. pictatá,—ceramica ncizată divizándu- 
se la rândul el în: a) vase cu impresiuni in şnur; b) vase 
decorate cu simple lınii fară incrustare; €) vase împodobite 
cu trăsături adânci şi încrustare propriu zisă de calcar !?). 


9, V H  Schhemann's Sammlung trojamscher Altertúmer, Kâmghche 
Musecn zu Berlin, Berlin 1902 şı cap III din scrierea colectivă Troja und 
llon, Ergebnisse der Ausgrabungen ın den vorhistorischen u historischen 
Schichten von Ihon, 1870—1894 von W  Dorpfcld, Athen, 1902 

30) Tordos in Zf f Ethnologie, 1903, p 460 

115 Idem, p 467—8 Părerile despre origina şı fáptura aceslor sisteme 
dc ornamentare sunt de sıgür numa: abile conjeccturı H Schmidt crede, 
d p, că intáml sistem orizontal şı vertical îşi are temeiul în obiceiul impo- 
dobirer corpulu omenesc cu obiecte de atârnat, iar sistemul liber, ,band- 
ceramic“ (după precedentul lu Hocrnes care deducca pictura vaselor dın oDi- 
cerul boircı corpulu, tatuării, cu o întărire de fapt oriunde, Sau găsit 
stampile de lut, sau găsit şı resturi de ceramică pictată, Urgesch d b K, p- 
240—1 , dın tatuarea şı impodobirea colorată a corpului, passim 

12, Die inkrustierte Keramık, p 9 şi 13 
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Greutatea intregei clasificári a lui Wosinsky stá astfel pe in- 
semnarea caracteristică ce se dátehnicei încrustarii ; şi tocmai 
aceasta e foarte îndoelnică. In adevăr, Hoernes menţionează 
intrebuintarea încrustării albe la vasele de lut, ca o evidentă 
concurenţă a picturei ; încrustarea albă, zice el, corespunde 
culorei întunecate a lutului, pictura, culorei deschise 13). Cu 
toate acestea un cunoscător ca H. Schmidt poate spune: 
tehnica incrustárii trebue să fie de însemnătate secundara si 
neeseuțiala 14). 


Toate aceste clasifica emise au acelaş punct de plecare: 
ornamentarea, considerată tehnic (Klopfleisch, Götze, Wo- 
sinsky), sau artistic (H. Schmidt). In adevăr H. Schmidt re- 
cunoaşte că o privire mai adâncă a diferitelor grupe ce- 
ramicc in relatule lor reciproce, nu e posibila făra consi- 
derarea împrejurărilor în care s'au făcut săpaturile, a for- 
melor de vase ca si a tehnicei ornamentice, luate ca fir con- 
ducator 15) Clasificarea sa, totuşi, nu e mai puţin unilate- 
rala. La Petrem ca şı la Cucuteni, în Ardeal sau la Butmır, 
în Macedonia ca şi în Tezaha, în mediu neolitic pur, cercetá- 
torul s'a găsit deodată în faţa unui material ceramic, din 
punct de vedere tehnic, esenţial deosibit. Alaturi de vase cu 
pasta neingrıjıt lucrată, primitive ca forme, rau arse, — vase 
cu peretn destul de subţiri, pasta framántata cu ingrijire, 
forme foarte reuşite pentru lucrul cu mâna, ornamentare în- 
cizatá, în relief, sau pictată. La Cucuteni, la o adâncime de 
1 metrv — 1,20, H. Schmidt a găsit fragmente de vase cu 
un ros „grecesc“ 16), alâturı cu fragmente pictate mat si în 
vecinătatea umediată a fragmentelor obicinuit cu pictură 
mată (la 1.20—1.50 m )17). Mai mult, tehnica se dovedeşte 


13) Urg d b K., p 298 

14, Zf f Ethnologie, 1905, p 642, în recenzia lucrárn ma sus citate 
a lu Wosinsky 

15) idem, 1903, p 468 

16) Le numesc aşa după aparenţa asemánáloare cu acea a vaselor gre- 
cest1, fireşte, fără nıcı O alta considerare láturalnicá 

17) Muzeul de Etnologie dın Berlin Dulap 21 Fragmentele din gantul 
8— patru plauşe D H Schmidt, cărma am a mulţumi pentru permisiunea 
studhulu acestui material, nepublicat, a aşezat anume pc elc frag- 
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ca criteriu de însemnătate esenţială nu numai în situaţia 
siratigralıcâ a ceramicei neolıtıce în genere, ci şi în însaşi 
considerarea fiecarei grupe în parte. J. Teutsch şi H Schmidt 
au clasificat în subgrupe distincte ceramica pictată dela 
Priesterhugel şi Erosd (Arıusd), tocmai în analiza de aproape 
a tehnıcei colorării 18). In strânsă legătură cu tehnica, stau 
formele de vase şi ornamentarea, ca amănunte caracteristice 
de înfăţişare externă a ceramice 

Cu această rectificare de puncte de vedere şi ridicare a 
tehnicei, formelor şi ornamentării pe un plan de insemnatate 
egală, clasificarea ceramıcei neolıtice carpato-balcanice ca- 
pătă un caracter de generalitate utilızabıla. Subdıviziunıle 
ornamentarii în vase monochrome şı vase pictate, aşa precum 
au fost formulate de Wosmsky (fară ramificárile secun- 
dare) 19), o complectează. 


mente aflate la adâncimi: succesive 00—070 m, 070—1 m, 100—120 m, 
120—15u m Ca înfațişare generala, demna de menționat, apare $1 alcı 
desavârşirea tehnică şı ormentica în paturile mai vechi, nu în cele ma nou 
toema aşa precum menfioneaza Tsountas pentru Tesaha ca şı pentru Ihon, 
Bulmır, Jablanica, Priesterhúgel, Galıfıa (A: xpotoT9pıxal 'Axponchets, p 374 si 
nota 2, la el şı tirmeterile De acera anlıleza în care pune Ed Meyer cultura 
neohtică europeica cu sudul și rasaritul (Geschichte des Altertums, Iş, p 749), 
nu se confirmă arheologicegle , Cultura dın ţinutul Dnıstruluı şı Dniprului, 
ost-tarpaticá nu a atlat continuare'" — dar aceasta nu e un fapt izolat Pe 
lânga cılatele lu Tsountas, se pot adauga altele ceramica neolıtıcâ scandina- 
vicá în forme ca $1 în ornament e superioara ceramica bronzulu (Hoernes, 
Urgesch d b K, p 275, rar direcfia polemica a lu H e aceași ca a lui 
Ed Meyer), asemenea, după Orsı, ceramica neolıtıcâ a Sıcılıcı (Cf Hoernes, 
ıd, p 283—4 , e peste tot aceleaşi fenomene de cadere, de întoarcere înapoi, 
„Răchgangserschemungen'“, zice Hoernes, dupa care, unele fınuturı s'au pulut 
ridica reluându-şi firul vieţi de cullură (d p cultura egelcá), altele nu (d 
p Cullura numılâ de Ed Meyer „a Dnistrulm şı a Dniprului“, de fapt, 
întreaga cullurá ost-carpalica, ca şi cea balcanică, pe care istoria le-a gasit, 
când, de mult stateau adânc supt pamânt, ramâşıfele cele din urmă, ale 
inflorire: trecule ' 

18) Mitel d pralust Commission, I, p 375 şı Zf f Ethnolomu, 1904, 
pentru imdreplafirea coreclurilor făcule clasıfıcăreı luj Teulsch de catre 
Schmidt. v raspunsul acelua, Zf f Ethnot, 1907, p 108 şı urm cas 
£ontra-ráspunsul Im Schmidl, idem, p 121 şı urm 

19) Una dın ele, acera a vaselor cu imprestum in şuur, putându-se su- 
bordoná monochromelor ıncizüle (verheft verzierle Keramk“ sau ,,emgeritzte” 
K) ca şı acea de a doua, a vaselor cu simple linii 
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A. Tehnica. Descrierea tehnicá facuta de H. Schmidt 
celei mai vechi ceramici trocne, se potriveşte mai tuturor 
statiunilor carpato-balcanice, indeosebi acolo unde asezari si 
nu morminte, pun in contact cu cultura neoliticá 20): o grupă 
grosolanâ şi o grupă mal fină). La Cucuteni, acelaş cer- 
cctátor face următoarea impartire a ceramicei, care dacă 
are în vedere în special stilul, se întemeiază şi pe con- 
sıderafıi tehnice: 1. O grupă de cultură ma veche A; 2. O 
grupă de cultură mai nouă B, cu doua categorn de stil: a. 
o categorie mai veche şi b. o alta categories mai noua 22). 
In ceramica tumulilor macedonici, ca şi la Troia, margi- 
nindu-se in prima linie asupra tehnicei, Schmidt deosebeşte 
1 O grupa primitivă, cea mai veche, lutul pamântiu ameste- 
cat cu petricele, câte o dată înegrit de foc, alteori ars ne- 
suficient ; în general, o tehnică corespunzătoare olšriei celei 
mai vechı aşezăn de la Troia 2. O a doua grupa, mijlocie, 
cu o tehnică mai deplină, cu deosebire, o ardere mal ingri- 
jtă şı pictură cu o distincţie clară de culon şi 3 O a treia 
grupa puţin reprezintatá, cu o tehnică superioară, dovedind 
intrebumtarea roatci (cărigei) ; putinátatea numărului ar do- 
vedi un import, din Troma poate25) Voss zice cu privire 


20) Situație: de „locuri de ingropare şı de jertfe" a stațiune: dela Petrenz 
(Stern, Trudy a Cbngr XIII arheol dela lekatermoslaw, p 61—2, se da- 
toreste uniformitatea, s'ar zice, tchnica, a ceramice: descoperite acolo, după 
cum, pe de altă parte, aceleași imprejurár are a mulțumi nivelul er de 
desăvârşire şı de artă, comparabilă numa cu ceramica — acea superioară ca 
tehnică a Cucutenilor (desigur în margmele lucrulu cu mâna, Stern zice 
cultura dela Petrem nu cunoaște încă roata (cârıga, p 64, în această 
şı stă deoschirea de însemnatate arhcologicá între aşezări şı morminte. 
Cercetări în vecinătatea stațiunea, acoperită de sâmânâturı când săpă v Stern, 
ar complectă tabloul 

21, Dörpfeld, Troja u Ilon, p 245 

22, 1 Tongefásse der älteren Kultur A 2 Tongefásse der júngeren 
Kultur B — âltere Stılarten — jungerc Stilarten Museum f Völkerkunde, Berlin. 
Față de împărțirea telimcă a ceramicer trocne şi macedonice, ceramica cucu- 
temană astfel clasıfıcatâ, — corespunde aproape întreagă, — grupe: mıjlocu 
macedonıce şi grupe! mat: fine troene 

23) Z} f Ethnologie, 1902, Verhandl, p 76, 1905, p 96, 97, 101 
Pentru întâia catcgorıc Sch nu admite nic: o ornamcntare, cel mult impre- 
Siunn făcute cu degetul sau cu un várf, pentru grupa II e obicmuitá $1 
ornamentica incizatá şı cca pictată 
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la ceramica de la Turdas: se gásesc fragmente dintr'un lut 
cu totul grosolan amestecat cu fărâmături de quart, si toate 
felurile de lut până la foarte fin; tot aşa de deosebite sunt 
arderea şi culoarea 24). 

In aceasta vanetate tehnică şı deosehre a primitivului 
de ma: fın,—nıci timpul me intrebumtarea, nu intervin 
ca elemente de însemnătate. In adevăr ca industrie, ceramica 
umeazá un progres, — dar tot aşa de adevărat e că de foarta 
multe ori, o formă grosolană sá se menfie lângă o alta mai 
inaintatá 2) —de sigur, in margemle culturei neolıtice,— 
făă a insemna aceasta o deosebire de timp; pe de altă 
parte, intrebuinfârıle obıcınuite, casnice, nu împhcă o pri- 
mitıvıtate tehnică, precum nici întrebuinţerile alese un macsi- 
mum de dibăcie. Astfel o sumă dintre fragmentele de vase 
de la Cucutenı26) arată alături de o evidentă nestiinfá în 
lucrarea şi arderea pastei, precum şi neîndemănateca con- 
ducere a formei (ce se poate deduce, de multe ori, după frag- 
mente marginale),—o ornamentare în şiruri adâncite cari 
alcătuese mici motive, în totul de un gust ales. Tocmai 
acı, tehnica caracterizează fragmentele, fiindcă întrebun- 
tarea ce vor D avut apare aleasă, dar această deducere după 
intrebumfarea probabilă cu care uşor se pot pune în legă- 
tură, rătăceşte cronologia în loc să o înlesnească 27) 

In genere, judecând după staţiunea de la Cucuteni, din 
punct de vedere tehnic, mulțimea fragmentelor de o lucră- 
tură primitivă, cu începuturi şı repede desvoltare de orna. 
mentare imprimată, de altfel, singura care i se şi poate a- 
dapta.—ar mărgim limita superioară dela care se urmează 
la Cucuteni desvoltarea ceramicei neoltice %). 


24) idem, 1895, Verhandl, p 127 

25 Un exemplu tipic de persistenfá ceramică, se va vedea la discuha 
formelor 

26) Cele ma. numeroase în Colect Facultátm de htere din Iaşi 

27) Un mare număr de fragmente fără mei un ornament dar de o tehnică 
ma! bună. sunt de sigur mai nou (în aceiași colecție) 

28 Privire mai adâncă asupra acestei, în deosebi: caracteristice grupe 
ceramice, cuculeniene, se va putea căpătă abia după pubhcarea întreagă a 
săpătunlor dela 1909 10 
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Supt aceastá primá, generalá, considerare tehnicá, sá 
vedem aspectul comparativ, de forme de vase şi motive or- 
namentale. 


B. Formele. In cáutarea de contraste íntre o regiune 
cu o „cultură monochromá spiral-meandrică“ şı o alta cu 
„ceramică pictată“ 29), în cari împarte Europa neoliticá cen- 
trala şı rasarıteanâ,—G. Wilke atribueste formelor ce- 
ramıce ale aceste dın urmă culturi, o ,meindoelnicá mono- 
tonie“30) Prıvınd cultura spiral-meandrică prin laturea ei 
etnologică, deci, după el, o prevestire a culturei greceşti my- 
cenice si istorice, este de sme înțeles că cealalta cultură sá-i 
apară cu hmite de desvoltare proprie cât mal reduse, îm- 
prumuturi cât mal numeroase, să fie în acelaş raport în care, 
în timpurile istorice, vor fi aceleaşi ţinuturi, față de cultura 
grecească 31). Datele arheologice însă, necomplect pe cât 
de preconceput intrebumtate de Wilke, caláuzesc o altă rân- 
duală care se dovedeşte cu mult ina probabila. 


De mal înainte e sigur, că acest cerc de cultură cu ce- 
ramică pictată — din care chiar după locahzarea geograficá 


29 Situația geograhcă a acestor grupe de cultura, după Wilke, o c, 
p 27, harta Ceramica spiral meandrica ar cuprinde anume grupa belgică, 
germană de sud-vest, germană de mijloc-boemianá, grupa nord-alpina şı grupa 
nord-balcanicá, Cercul de cultura cu ceramică pictata, — rásáriul Câlre 
nord, cercul formelor ballico-letice şı începând cu nordul Europe: centrale, 
cultura megaliticá 


30) Spiral-Meander Keramık, p 39 


31) Wilkc spune pe nume şi meandrul ca si spirala apar în cercul ce- 
ramicer pictate „într'o formă cu lotul degenerată şı sâlbâlacılâ“ (,,vóllig 
entarteter und verwilderter Gestalt“) o c, p 43 Cât de pripitá e această 
caracterizare. he citat deocamdală în treacăt, dovedește d p M  Hoernes 
care vorbind despre ceramica dela Schipemtz, spune că formele şı mărimile 
vaselor sunt aproape tot aşa de diefrite ca la o ceramică clasica dın tımpu- 
mile istorice, Jahrb d Z Komm, III, 1905, p 112, sau prof Stern dela 
Odessa, care mențoncază în special caracterul geometric al stilului decoratıv 
în vasele dela Petremi Basarabiei: (Trudy a Congresulu al XIII, p 71) Ed 
Meyer însuşi, convins despre însemnătatea culture. neolitice din ţinutul Nis- 
trulu şı Dmprulu, admite influențe în ceramica pıclalâ exercitándu-se de 
arı spre Dunăre, la Tordos, Lengyel şı aiurea Geschichte des Altertums, 
I, p 735 
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a lu Wilke, face parte şi Dacıa 3), are ca bun propriu 
şı o sumă de forme ceramice; acestea, cele dintai, îl repre- 
zntă şi îl descriu, in limite şi cu trăsăturı ce se vor vedeă 
tocmai din privirea lor comparatıvă 

Una din cele mai însemnate si caracteristice forme ce- 
ramice in neolıtıca rasáriteaná, e forma de para. Cuprinzánd 
în deosebi, se pare, nordul regiune: carpato-balcamce, se 
înfaphşează peste tot aproape, în aceleaşı condiţii tehnice, 
de lucru ca şi de ornamentare incizată şi pictata. 

Incă vechile cercetări dela Cucutem au scos la iveală a- 
ceastă formá33); sâpaturıle recente ale lu H. Schmidt o 
confirma definitiv şi la vreme, fiindcá la Petremi Basarabiei 
Stern o dovedise ca una din formele tipic reprezıntative ale 
ceramicei aflate acolo. Vasulu din colecția Beldiceanu dela 
Muzeul din Bucureşti îi corespunde ca forma un vas găsit 
de Schmidt în săpăturile recente, cu deosebire ra. orna- 
mentarea, măshme, geometricâ-spırala, pe fondul crême- 
cărămiziu, a celu dintái, la acest din urmă e înlocuta cu 
motive meandrice, brune-şters ; tot acest din urmă vas are 
înca la pântece doua tortı de forma talusului de topor, găn- 
mite 34) Si la unul ca şı la cel'alt, pântecele se îngusteaza, 
deoparte catre fundul simplu, în sus spre gura resfrántá în 
afară. O variate a aceleaş forme la Cucuteni, stă in legă- 
tura tocmai cu modificarea acestor doua extremităţi. vasul 
se spriynâ pe un picior, gura se deschide deadreptul în 
rotunzimea îngustă a pântecelui 35). Tocmai: de această formă 


32, Despre caracterul ceramice mneolilice transilvane, Wilhe nu arată 
o convingere precisă b 

33) Din colecția lu: Beldiceanu, frumosul vas mare cu gât scurt şı gura 
rasirántá în afară, aflat la Muzeul de Antıclıtğfı din Bucureşti, dulap III 
(ost X  planşeta 1, No 1 (Catalog, p 77 , din colecția Bufurcanu, v slaba 
schiță dın Archiwa Societáfu şc şı ht dın laşı, I, p 261, tig 8 Tot pirr- 
form, cu gura dreaplă, e vasul No 17 din Col Unıversılafıı din laşı 

34) Astfel de torfı se mai: întâlnesc pe un alt vas piriform dela Cuculem 
(amândouă în Muzeul de Etnologie din Berlin), la altul de o alta forma, 
idem şı Zi Elhuologic, 1911, p 587, ig 4b, precum şı la un vas dın 
cercul de cullură dela Tripol (Trudy XI, pl XXVI, fig 3 

35) Colect Berlin Fundul e alb coloral, in contrast cu ornamenlul 
Spiral bruu, încadrat cu negru, ce acopere rolunzımca vasului, catre gura 
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e un vas gásit de d Butculescu, in 1876, la Cetštuea din 
faţa Dâmboviţei 36). O altă variatie dela Cucuteni37) e mai 
complicata: forma de pará e intoarsá cu várful in sus, se 
mentinc plinta-picior, dándu-i-se desvoltare 38), sz menţine 
şi gura deschisă 1ásfránt ; la gură ca şi catre picior sunt la- 
sate înguste zone libere 39). 

La Petreni (Basarabia), ca şı în ţinutul Dniprului, după 
cât se poate vedea din publicatule lui Stern, Chwoiko şı Kha- 
nenko, această formă e una din cele mai obicinuite. Stern 
citează între cele dıntâı lucruri „tripohane'“ prezintate de 
Chwoiko la Congresul arheologic rusesc din Kiew, (1899), 
acele „mari vase în forma de pară ce se îngustează tare în 
jos, cu mustre spirale adânc incizate“ 0). Atuncı el nu ştia 
ca singur va găsi la Petreni tocmai asemenea vase, pictate, 
stahılınd o legătură cu Cucutenii, după cum acelea desgro- 
pate de Chwoiko stabileau una cu Butmirul. Urnele puri- 
forme dela Petrom prezintă aceleaşi varıafıı de contur 
pe cali le-am văzut la Cucuteni. Forma vasului din colecția 
Beldiceanu se află la Petreni în mai multe exemplare, dintre 
cari unele, în chip cu totul caracteristic, au şi ornamentarea 
asemenea cu aceia a vasului citat: pe zona mijlocie ce cu- 
prinde rotundul principal al vasalui, un cerc sau mai multe 
cercuri concentrice umplute cu unul sau mai multe diam-- 
tre ce se încrucişează 41). Nici forma cu picior-plıntâ, nici 
acea în formă de pară cu vârful în sus, nu s'au găsit la 


abrupt deschisă ca și către plınta-pıcıor a vasului, deosebite pe fondul 
alburiu, — câte o zonă fără nıcı un ornament Un al doilea vas în aceiaşi 
colecție nu are suport 

36) Colecția sa 

37) Colecţia dela Muzeul de Elnologie dın Berlin, două vase 

38) San se suprımâ, un vas, dulap 3 Nu pot da numcrotarca complectá 
a obicetelor descrisc $ a dulapurilor, din pricina așezări lor provizoriu $1 
în dulapuri carı aparțin altei colecţii (colecția trolanâ, Schliemann) 

33) La unul dın vasc; zona dela gură, ornamentată în motivul vasului 
întreg 

20) Trudy XIII, p 53 

41) Vasul dela Muzeul din București are între elementele de ornamen- 
lare, două cercuri concentrice şi câte două diametre crucışc Accıaşı formă 
cu acelas amanuat ornamental (fară diametre Stern, pl II, fig 1, X, fig 11, 
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Petreni. E o întâmplare. In cultura dela Tripoh aceasta ul- 
timi formă ©) ca şı o alta cucuteniană ce nu s'a gasit la 
Petrenı acea cu gura abruptă şı picior simplu, se afla 
bine reprezintate, cu deosabire aceasta de-a doua +43). Chiar 
forma cucutenianá cu buza răsfrântă îşi găseşte analogie 
aici ##) Piriforme şı cu gura aproape drept ridicată, a gasıt 
d. Butculescu doua vase în Teleorman: cu un frumos orna- 
ment limar incizat, unul, la Calomfirest1, un altul la Balaci- 
Padureţi, simplu 45) 

Catre apus şı nord, această formă se întâlneşte cu deo- 
sebire în doua din variafıunile pomenite. La Schıpenitz (Bu- 
covina) s'au gasit mari urne cu fund simplu şı gura bine 
resfrântă în felul aceleia dela Muzeul dın București t6). 
Forma gahțiană citată de Hoernes“), are însă gura puţin 
ridicată, ca la unelé din formele dela Petreni, menţionate, 
şi fundul aproape; dinpotrivá cu aceiaşi formă prelunga 
şı gura deschisă înalt in sus, e un vas dela Koszylowce (Ga- 
hţia rasăriteana) 4). Gură abruptă, conturul pırıform ca la 


aceasi formă cu mai multe cercuri concentrice sau mai multe diametre, idem, 
pl dí, fig 8, X, fg 9, 12, XI, fig 10, gura vasulu puțin reslràntá, o mij ore 
între vasul cu gura abruptă şı vasul cu buza resfrânta deschis, cu acelaş ama- 
nunt ornamental, Stern, pl II, fig 7, X, fig 1, 8 (în locul diametrelor cru- 
cışe o stea cu şapte cornurı), XII, fig 2, 3 Multe dın acestea au torfi ver- 
ticale Un fragment de vas dela Cucutem aflat la Muzeul Istorıco-Nalural din 
Iași, dulap 39, are cercul întretasat de diametre, circumscris de o banda bruna 
cu tivitura cafemu inchisa, în afară și înlăuntru 

42 Trudy XI, pl XXVI, fig 1,2, 4, 6, XXVIII, fig 7 şı 10 — Zapıskı, 
pl V, doua-trer figuri 

43 Trudy XI, pl XXVI, fig 11, 13, 14, 15, 29, 30 şı 31, Zapıskı, pl 
V, şirul de jos Coll Khanenko, I, pl VI, fig 28, 29, VIII, fig 41 

44 Trudy XI, pl XXIII, fig 2 şı mai ales 7, mai puțin svelte însă decât 
acea Asemánarea de formă e însă complectá între fig 2 şı acera dela Cucu- 
teni, colecția Bufurcanu, Archiva Soc şc şı lt, p 261, fig 8 Asemenca 
Trudy, pl XXV, fig 16, 17, 19, 20, 26 

45 In colecția sa privata 

45 Muzeul de Etnologie dın Berlin, coll Kostin, dar şı în forma cu 
buzele mici, drepte, doua vase în Muzeul Țara din Cernaufı, col Koslın 

41 C Ossowslu, Zbor Wiadomosci, Cracovia, XVIII, 1895, p 15, tig 
13, cf Jahrb d Zential-Komm für Kunst u hist Denkmäler, III, 1905, p 
114, fig 255 

48) Jahrbuch für Altertumskunde, 1908, II, p 117 b, fig 27 
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Tripoli, cu motiv ornamental pictat ca la Petreni—au alte 
vase dela Bilcze-Zlote 49), Un vas din Transilvania 59), în- 
horbotat in meandre incizate de o regularitate matematicá, 
reprezintă forma une: pere întoarse cu várful in sus, aşa 
precum am vazut la Cucuteni (forma fără picior), ca si în 
ținutul Tripoli al Wewulu:51) şı ca şi la Horodnica 52) 


Cu aceleaşi: variaţn de contur şı in conditn tehnice şi 
ornamentale corespunzătoare, sunt vasele piriforme la sudul 
Dunare. La Butmır, forma cu gura abruptă şi fundul simplu, 
odata cu o subtire plınta-pıcior 53), cum am vazut la Cucu- 
tent şi Tripoli, e cea obicinuitá 54). Fără tortı sau cu un fel 
de apofize de apucat 55), ıncızate geometric-hmar sau spiral, 
cercurile de cultura cărora aparţin sunt aproape deopotriva, 
de indemánatice in mânuırea forme, precum de înzestrate 
în inventia şı reahzarea pe vas a motivulu ornamental 55). In 
valea Tonsulu (Tracia, Bulgaria de sud), după cât pot să 
arate fotografnle (prea mici) ale preotului Jérôme, această 
formă se prezintă şı în variația perez cu vârful în sus şı mar- 
gınele puţin inaltate ale gurei mai mult sau mai puţin des- 


49 G Ossowsehı, Zbor, Cracovia, XVI, 1892,.pl II, fig 2 şı 8, Jahrb 
d k k Z-Kommuss, MI, 1905, p 114, fig 253, 254 

50, Locul anume unde s'a gasit nu se she, se afla în colecha Școala 
superioare polytechnice dın Budapesta Wosinsky, Inkrustierte Keramık, pl 
VIII, fig 6 

51 Compara în deosebi Zapıskı, pl V, fig din colțul stâng al sclufel 5, 
la amândouă vasele, împarțirea în zone 

52 Przybyslawsh1, Zbor Wiadomoscı, III 
Kommiss, HI, 1905, p 119, fig 282, 283 

53) Concav tarc, Bulnur, I, p 28 $ pl VI, fig 1 

5 Bulmır, H, pl VI, fig 1—4 5 6, pl VII, fig 14 

55 Câte doua, Bulmir, H, pl VI, fig 14, pentru torfile vasului, Butmir, 
H, pl VI, fig 6, v reproducerea lui la Hoernes, Urg d bid Kunst, pl 
VI, tıg 15 Cál dc obieinuite sunt acest fel de lorfı-cornurı cercului neolılıc 
carpalo-balcanıc, la discuha comparativă a torfilor 

56 E ciudal cât de pulina prefuire găseşte la Wilke vascle piriforme 
tripohane a caror înfațișare ca și ornamentică stau aproape de acea a But- 
murului E fundca W vrea cu orice pref să alribue cerculul bosniac origina 
acestui. ornament, când c aga dc firesc sá fi fost independent întrebumţal la 
Bulmu ca şı la Tripoli, la Cucuteni ca şı la Petrem, pc simplu fapt că 
tăcca parte dın bunul artistic comun populațiilor din aceste ținuturi 


, 1879, lahrb d k k Z 
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chıse 57) şi in forma cucutemană analizatá înta 58). In Te- 
zalia la Sesklo, dar mai ales la Chaironea, aceleaşi forme se 
întâlnesc des, cu deosebire că aceste vase ale Greciei au 
baza mai joasă în comparaţie cu cele nordıce59), un picior 
nâltut 60) şi torti 61) Unul dela Sesklo 62), se aseamană bine 
cu al doilea citat din vasele piriforme dela Yamboli (Bul- 
garia de sud), ca şi cu cel galifian 63), Altul dela Dımını, ım- 
cazat hmar şı spiral, are forma de pară cu vârful in sus 4%) 

O urnă care are multă asemănare cu unele din vasele 
piriforme ce am văzut (mai ales cu acele sudice), care însă 
capătă, prin speciala desvoltare a margenilor gurei, un con- 
tur propriu, sa găsit 1arási în diferite centre neolitice car- 
pato-balcanice cu o aceiaşi înfăţişare: la Cucuteni ©), la Pe- 


5? Ceva ma: mult decât la Pelrenı, ma puțin decât la Cucutem 51 Ca- 
lomfiresti sau Bálaci, cam ca la vasul galifian citat de Hoernes, cp de altfel 
forma acestura cu vasul din Le Cosmos, 1901, p 85, pl 4 fig 2, Revue 
archeol, 1901. Il, p 337, fig 4,—asemánarea e deplină 

58) Le Cosmos, p 85, fig 1 şi 2, Revue archeol, 1901, II, p 337, 
fig 4, 339, fig 7, Bull de Corresp hell, 1906, p 375, fig 11 (din sápa- 
turile întreprinse în 1901 de Degrand) 

59) Tsountas, o c, p 375 

60) ıd, p 181, fig 85 

61) Cum observă chiar Tsountas „însa torfi au câtc-odatâ și cele din 
ferile mai nordice“ (o c, p 375) şı citează forma lorților vasului pl 11 
se găsește neschimbata $1 în Tracia 

62) Muzcul Naţional din Atena, coll Tezahe:, dulap 108, Tsountas, pl 11 

63) $1 ornamentarea nu e ma: puli tamiliara benzi maslını pe Loud 
galbui, car. închid ochiuri caramizi $1 câte o spirală încondeiata cu aceeaș 
culoare maslınıe Un vas de o forma identica, — dela Schipenitz, cu un or- 
nament pictat, motivul ca la Pctren: (cercuri concentrice pe partea superioară 
a vasului, umplute în mijloc cu un diametru) —in Muzeul de Etnologie din 
Berlin, dulap 2 Altul dela Vodastra găsit de Bolhac „cel ma: frumos ca 
simetric și eleganța din câte am putut scoate întreg. din Vodastra“ are două 
tor! verticale şı e mal primitiv ca tehnica Tr Carpat, 1876, No 1225 
$1 fig 1=Tocilescu, Dacia, pl L, fig 3) 

6£) Muzeul din Atcna, acelaș dulap, Tsountas, pl 17, fig 1 Arc $ două 
tor verticale mari, la gură, și aceste torfi se regăsesc într'o întrebuințare 
aproape identica la un vas dın lumulul Ratcheff (Bulgaria de sud) publicat 
de G Seure și A Degrand, Bull de Corresp hell, 1906, p 367, fig 4 

65) Colect Beldiceanu, Muzeul de Anticintafi din București, dulap III 
(fost X doua vase unul de o culoare galbui-creme, cu subfırı ornamente lı 
niare pe gât şi partea superioară a pântecelui, în valuri pe cca inferioara, 
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treni 66) şi Tripol 67), în Transılavnıa $8), precum şı la sudul 
Dunarei. Aici de pildă, la Yamboli 6%), forma se apropie mai 
mult de acea dela Ariusd, unde la gâtul drept şi puţin înalt al 
vasului. pântecele se curbeazá tare, ca sá se subtieze apoi ca 
la vasele piriforme 70) ; la Jablanica însă, marginea e larásl 
involtă 71). 

¡Mai simplă ca contur şi după cât se pare, în general, 
mal primitivă ca tehnică, e la Cucuteni încă o formă care 
se poate pune în legătură cu forma de mai sus?) O va- 
ratie a acesteia sunt vasele cu picioruge „à fond mame- 


celalt asemenea cu zone, are ornamentarea de culoare închisă compactă 
care împarte corpul principal al vasului in regiun: curmezişe Un al treilea 
mal mic, are drept ornament, numa indicarca orizontală a zonelor, se poate 
considera tot la această formă — Coll Schmidt, Muzeul de Etnologie din 
Berhn,— maz multe, unul publicat Zf f Etnologie, 1911, p 586, fig 3, 
îi Ipseste margemle gurcı, un altul din accaşı grupă (B)—ncpublicat — 
le arc, sunt involte 

66) Stern, pl II, fig 5, IX, fig 3, X, fig 2, gura însa mai: involtá, 
margenile e, obhce pe lima superioară a pântecelu 

67) Zapıskı, pl VI, gura şi ma: deschisă, fundul îngust ca la vasele 
pırıforme 

68) Muzcul Brukenthal dın Sıbuu, dulap 2 un vas mare de lut bine 
ars cu ornamenle spirale incizate, de unge e nu se spune, e însă la un loc 
cu fragmente de vase pıctate dela Cálnic (Kelling, Kelnek) cu vase şı fragmcnle 
dela Turdaş etc, seamănă mai ales cu vasul inlâı citat de această formă, 
dela Cucutem (Col Bucuresti) Un altul, ma primitiv, de o formă analoagă, 
a găsit Teulsch la Ariusd (Erósd) cu gâtul puțin înălțat, în chipul vasclor 
piriforme dela Pctrem, cu carı, de altfel, încă se poate asemănă Mittel d 
práhist Comm, p 388 fig 124 

69) Cosmos, p 119, fig 1, Revue archéol, II, p 340, fig 8 

10) Aşa e şı forma unu: vas dela Petrem, Stern pl VIII, fig 6 La 
Schipenitz, după cum se poate vedca din doua vase, unul mare, altul ma: 
mic, aflate în Muzeul de Islome Naturală din Viena. dulap 61—64, accıaşı 
curbare proemıncnlâ a pântecelu $1 subfiare piriformá, dar, cu o margină, 
oblicá la planul orizontal (aproape verticalá la lınıa superioară a vasului) 

11) Archiv f Anthropologie, p 576, fig 134 

12) Muzeul dın Berlin, după cronologia slabılıtâ de H Schmidt face parte 
din cultura ma: recentă, B, shlul ma: vechm v Zf f Ethnologie, 1911, p 
587, fig 4 f Cam la lınıa la care se desparte gâtul de corpul vasului, mozi 
simple verticale, mai Jos, dou. butonaşi în relief, car: se repetă de patru ori 
Aceași formă, tot aici, dar în locul butonaşılor, patru mic: lorfı străpunse 
orizontal, aşezate către margină, câte două fafâ'n faţă Zf f Ethnol, fig 
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lonné“ can la Cucuteni??2), Petren1 74), Tripoli? , apar chiar 
în tová-ásia aceleaşı forme; la Jablanica 76) ca şı la But- 
mir 79, suni mai primitive, la Troia (II—V-a aşezare) p1- 
ciorusele apar la forme deosebite 78). 

O însemnătate caracteristică are o altă formă, obıcı- 
nuită la Cucuteni; îngustarea vasulu către bază e ca si 
la forma anterioară, dar vasul se îngustează şi in sus, mai 
ince, către gură, a cărei diametru e totuşi mai mare decât 
acela al bazei ; uneori baza e joasă şi predomină hnille con- 
cave ale ,gátulu” în deosebi lung; alteorı, diametrul gurer 
e egal sau ma mic decât acela al bazei: Din săpăturile rc- 
cente, 1909/10, mai multe exemplare confirmă această formá 
care se poate recunoaşte încă din colecta Beldiceanu dela 
Muzeul dın Bucureşti ca şi acea a Umwversităţii dın Iaşi. 
aceiaşi ornamentare, aceiaşi reprezintare figuralá pictată a 
torților (două) opuse”), întocmai ca si la Cucuteni,—la Pe- 


4e — Aceași formă fără butom şı torţe, in regiunea Dmprulu, Coli 
Khanenko, 1, pl V, tig 5 pl VI, fig 27, VIII, hg 44, Trudy XI, pl 
XXV, hg 9, 14, 18, 23 

13) Muzeul dın Berlin v și Zf f Ethnologie, 1911, p 587, fig 4a 
Forma vasulu cu piciorușe dela Schipenitz (acelaş Muzeu, dulap 23 diferă 
foarte puțin 

14) Stern, pl 1, tg 7 

15) Zapıskı, pl VI 

16) Archiv f anthrop, p 561, fig 98, cu tra picioruse, rupte toate, 
vasul, de o formă nu deosebită de acea nordică, are si un capac 

17) I, p 17, fig 29 

18) Dörpfeld, Troja u Ilion, p 264, Belage 34, fig I, V, VIIL, p 
272, Berlage 36, fig V, VI, p 273, Beilage 37, fig I, V, VII, p 280, Bellage 
38, ÎI. ili — Despre extensiunea acestor vase cu p1cioruse, Déchelette, Manuel 
d'Archéol, I p 563—64, Wilke, Spiral-Meander Keramik, p 31, nota 1 

19) La Muzeul dın Bucureştı, acelaș dulap HI (fost X , două-tra forme 
monochrome asemănătoare, dar ma: ales vasul pictat máslimu descins, cu 
“toarta-ornament deasupra lme: pântecelu:, partea superioară a vasulu ma: 
desvoltată decât cea mferıoarâ, monochrome, de o tejinicá grosolană, sunt $ 
vasele similare dın Col Universitafı dın lași, No 25, 22 şı 42 Nu e exclus 
ca un fragment mărișor ce notez între ma: multe pietate în colect bucures- 
teană, acesta cu un,ornament spirală cu punct, sá aparfıe une: forme 1dentice, 
la care, foarte probabil, era o parte a pântecelu in colect din Berlin un vas 
de această formă, păstrat întreg, are întocma ornamentul fragmentulu bucu- 
reştean Tot la Muzeul de Anbchtap din Bucureşti, un alt vas, întreg, de o 
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tren?) şi Sehrpenitzs1), în intreitñ asemănare de tehnica, forma 
şı ornament In Transilvania forma încă nu e streiná*2); şı 
la Vucedol83) în Slavonia s'a găsit un vas asemănător, in 
sudul Bulgariei, la Yambolı, forma e iarăşi pură ca şi la Cu- 
cucuteni 84). 

Un vas dela Cucuteni cu pântecele lat, gâtul foarte larg 
ce se coboară drept pe corpul vasului 8), îşi are analogia cu 
unul găsit în tumulul Ratcheff 86). Curioasa formatie a tortilor, 


formă asemanatoare dar cu partea superioară ma: alungită această parte cu 
fine ıncızıı curmezışe), O torma întocmai. are vasul No 21 din colect Um- 
versitățn dın lași, tehmcâ foarte buna, fondul ros, „grecesc“ Fond alburu, 
desen cafeniu caracteristic zonal şı torți-ornament, are uu vas diu colecția 
Cucutem aflată la Muzeul Istorico-Nalural din lași, dulap 39 — Dela Muzeul 
din Berlin menfionez înca un vas, cu partea superioară prelungá şı aceași 
indicare ornamentala a torfu, cu culoare, mai multe, dın cealalla vanație 
descrisă ma sus, cu ornamentare asemenea in zone, dar simpla han subțiri 
orizontale sau curmezișe 

80) Stern, pl VI, fig 2, 4, 8, 9, VII fig 6 (cu aceiași toartá figuralá 
a vasului asemănator dela Cucuteni), fig 8 (cu spirală punctata ca pe vasul 
cuculenian dela Muzeul dın Berlin ca şı pe fragmentul citat din Muzeul de 
Antichitati dm București), XI, fig 12 (aceași toarta figurala), fig 6 (tot 
asemeni), fig 7 (cu spala punctata), fig 5 

81) Muzeul de Istorie Naturala din Viena, acelaș dulap, unul cu orna- 
mentave orizontala și verticală, în zone, allul, in tolul de forma şı ornamen- 
tarea acelora dela Cucutem şi Pelrem, cu aceiași toartă-ornament La Muzeul 
de Elnologic dın Berlin, de o formă identică, cu pictura însă stearsa, — un 
vas mare $1 două mii dulap 22), alte doua vase dulap 23), asemenea, mal 
multe, în Muzeul Țara dın Cernaufı, Col Kostin 

82) Notez una sau două forme asemanaloare la Muzeul dın Cluj, şı vasul 
publical de II Schmidt din Muzeul de acolo, Zf f Ethnologie, 1903, p 
443, fig 19, nu difera prea mult $1 un vas dela Sighişoara din Brukenthal- 
Museum, dulap 31, are o formă care se poate raporta aici Dealtfel siuea 
sfarâmata în care s'a gasit ceramica neoliticá transilvana explicá rum de se 
cunosc aşa de puține forme dın ea 

83) Wosinsky, Inkrustierte Keramik, pl XVII, fig 2—cu douá torp 
mic. verticale la marginea vasului: rasfrânta puţin în afară Ma multe, în 
colecția H Slubenvoll, dela Muzeul de Istorie Naturală din Viena, dulap 79, 
incizate lransversal şı lofigitudinal, cu tortıfe lângă buză 

84) Cosmos, p 119, fig 5 

85) Muzeul din Berlin, lipseste partea de deasupra torților me 

86) Bull de Corresp hell, 1906, p 366, fig 3 

87) Aceraşi colect Berlin, cu pânlecele însă înalt Intre câte două torlife, 
(patru de toale, faţa 'n faţă), dar pe partea inferioará a pânlecelu, cále un 
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mici de tot, la lima care desparte pântecele de largul gât al 
vasului, se întâlneşte pe un alt vas dela Cucuteni 87), ca şı pe 
un vas dela Tisza-Sas din Ungaria 88). 

Alt vas dela Cucuteni, are pântecele sferic, gâtul clar 
deosebit şi proporțional râdıcat deasupra lui 89). Unul de 
la Sarkad (Comit. Bihar) 99) are aceiaşi infafişare, altul dela 
Patel: (Vilaetul Monastir), asemenea 91) Sau, pântecele sferic 
al vasulu se deschide deodată într'o gură cu margenile în- 
clınate tare; e forma aşa zisă ,Schwedenhelme“*), gasita 
la Schipenitz 93), la Petreni şı mai des la Tripoli 4) 

Cu pântecele sfere dar ridicat drept, fară gât sau mar- 
geni înclinate, sau găsit la Cucuteni”) câteva vase, ase- 


mic corn, care alterneaza astfel cu adevaratele torp dela partea de sus a 
vasului Obicerul acestor ma cornurı, modâlcı sau torfi-mute, ma: mic: sau 
ma! marı, se întâlnește des în cercul carpato-balcanıc 

88) Hoernes, Urg d bid Kunst, pl XXVII, torfile ma mari, pe 
corpul rotund al vasului, proeminențe simetrice, mascate în afară cu spirale 
desc, incizate Gâtul se coboară drept şi se unește ca un coş, la pântecele 
vasulu In relația părților vasulu: între ele, asemănare gasesc la doua vase 
tezahce Tsountas, pl 16 fig 2 şı 1 

89, Muzeul dm Berlin, ornamentat cu íngi1yire pe fondul crême închis, 
se observă chiar o uşoară patina După cronologia lu Schmidt, face parte din cul- 
tura B, stilul ma: vechiu Un altul, tot alcı, are trecerea ma: ușoara între 
corpul vasulu şi gât, o tortifá indică tocmai: aceasta lnie greu de observat, 
un vas dela Vodastra (Tromp Carp, 1876, No 1255), are tortifa mal sus 
decât această hnic ımagınara, fără torf, acelaşı formă se regaseşte în ținutul 
Dmprulu, Coll Khanenko, pl VIII, fig 42, 43 

90) Muzeul Naţional dın Budapesta, dulap P, incizat—Cu pântecele 
sferic dar de o tehnica ma primitivă, un vas din acelaș comitat, altul din 
Comit Csongrád — Catalog (Führer ın der Altertumsabteilung, Budapest, 1911 , 
p 52 

91) Sapáturile din 1899, lucrurile se află la Muzeul otoman din Constan- 
tinopol în sala antichitatilor tromene Au fost publıcate de Societatea arheologică 
ruseasca din Constanlınopol în „Buletinul“ e. ce apare la Sofia (n'am putut 
vedea volumul cu planşele) Vasul are o toartă ma: sveltá decât acea a vasulu: 
similar dela Cucutem, lrer: cornurele tip bine cunoscut neolıtıcer carpato-bal- 
canıce, fac raportarea puțin indoelnicá 

92 Stern, p 68 

93 Muzeul Tăre dın Cernauti, Col Kostm 

94, Stern. pı VI, fig 7, în ținutul Dmprulu Coll Khanenko, pl VIII, 
hg 40, Trudy, XI, pl XXVE, girul 4, Zapiske, pl V 

95 In Muzcul de Antichitáti din Bucureşti, dulap cit, două vase de a- 
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menea cu care, Teutsch a gásit la Priesterhugel 96) mai multe, 
unele char de o ımpodobıre semmficativ-asemanátoare cu 
a acelora dela Cucuteni; o formă identică, de la Horodnica, 
are un ornament spiral 97) ; hniar însa, cu motiv pictat foarte 
familiar, e unul dela Bılcze-Zlote, Galiţia rasáriteana %) Al- 
tele din Bulgaria de sud 99), de un nivel artıstıc-tehnıc cores- 
punzător, sunt late; mult mai primitive, late, şı pe un picior, 
sunt unele din Tezalıa 100), 

O foarte curioasă formă de vas s'a găsit cu deoscbıre în 
cercul nordic carpato-balcame. E aşa numitul vas-bınoclu 
sau vas-pâlme. Stern îl descrie în chipul urmator, dupa ce 
menţionează mulţimea acelora aflate în Muzeul dm Kiew şı 
provenite din săpăturile lu Chwoiko, dela Trıpolı: două tu- 
buri larg deschise 101) în sus şı în Jos, legate între ele, sus 
printr'o fel de coromâslă, jos printr'o stinghie dreaptă P> 


ceastă formă, unul cu o mica tortifa (o strapungere orizontala într'o parle 
puțin mai îngroșată a vasului , cu ornamentul şlers aproape de tot, al doilea 
fără toarlâ, cu ornamentul cáramizu pe un fond créme-alburm, bine con- 
servat In Muzeul din Berlin, mai multe vase de această formă, ma: toate cu 
tortife în felul aceluia dim sapălurile anterioare, unul cu fine incizu zonale, 
altul mai mare, cu spirale pictate brun-cafeniu pe fondul alburiu, altă dată 
fondul e alb-créme, culoarea ornamentului, roşie brună, alta data, acelaş moliv 
ornamental, dar fară distincție de zone 

96) Mitel d práchist Comm, p 373, fig 44, 45; Teutsch cılcaza şı 
forme ma mari prevăzute cu urcchıuşe, aşa cum am văzut la Cucuteni v 
textul , p 384, fig 102, 104, reconstruirea colur: dintă nu e cea ma feri- 
cıtâ, ornamentarca se potriveşte cu a acelor cucuteniene $1 ca motiv şı Ca 
tehnică, alt vas, tot dela Priesterhúgel, p 386, fig 120, are chiar inica ure- 
chiusá cılatâ la formele moldovenești 

97 Praybyslaush1, Zbior VWiadomosci, Cracovia, III, 1879, Cf Jahrb 
d L L Z-Komnuss, MI, 1905, p 19, fig 276 : 

98 G Ossowski, Zbior Wi:adomosc:, Cracovia, XVIII, 1895, p 12, fig 8, 
Cf lahrb d A k Z-K, p 118, fig 259 

99) Revue archéol, 1901, II, p 342 — 43, fig 11, 12, 13 DindescripHe 
„ornaments couleur vermillon sur fond verni, antervalles peints en blanc“, 
„Sur un cöle de la grande bande ornée (composée de deux spires, a deux 
tours, centre plein, separées par deux pointes de flèches rayées de blanc 
entre lesquelles sont quatre rayures blanches ınclınöes à droite exisle une 
petile protubérance tournee vers le bas, et percée“ 

100 Tsounlas, în text, fig 75 

101 G Kossınna lı zice ,doppellrichterfórmige Pokalgcfàsse" Mannus, 


L 1909 p 237 
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aceasta stınghıc sta un fel de cruce de lut a cărei braţ cur- 
mezis leagă mijlocul celor două tuburi 102). Foarte multe 
la Tripoli 103), la Petreni sa găsit unul sigur, fragmen- 
tar 104), In Gahţia însă 1arági mtregi: la Bileze-Zlote, la 
Horodnica şi Kapusciuce 105), întregi şı numeroase la Schıpe- 
nitz în Bucovina, ma primitiv legate decât la Tripol, dar, 
precum acolo ornamentate cu incizii, alcı pictate şı cu o a- 
ceiaşi patină, a ceramice: locului 195). Intrebuintarea probabila a 
acestor vase e greu de hotarât. Kossinna crede a fi fost un 
fel de tobe, , Trommeln“—şi le pune în legătură cu oare- 
cai forme de lut din Latdorf (Stilul Bernburg) 107). Wilke 
se indoeste cu drept cuvânt de această legătură 108) pe care, 
de altfel, Kossinna o justifică şı stilistic. Ca pâlnii, între- 
bumţarea e tot aşa de puţin probabilă, cáci nu se explicá 
legătura a câte două la un loc Stern presupune că ar fi 
suporturı ale unor vase cu fundul rotund 109). E în adevăr 
singura posibilitate care se poate justifica. Intre vechile co- 
lecţii dela Cucuteni sunt câteva fragmente de vase, cari nu 
pot reprezinta decât tocmai: o varietate a acestor vase-duble 
dela Petrem, Tripoli, din Galipia şi Bucovina 110). La Cucu- 


102) Trudy XIII, p 69 

103) Trudy XI, pl XXVI, şırul 3, Zapıskı, pl V, fig 3,4, 5, tot dın 
ținutul Dniprului, Coll Khanenko, pl VIII, fig. 46 — cu ornament incizat 

104; Slern, pl VI, fig 5, cu ornament pictat 

105) id, p 69, nota 2—pıclate, şı Przybyslawsk1, Zbiór VWiadomósct, 
Cracovia. III, 1879, ct Jahrb d k k Z-Komnuss III, 1905, p 119, fig 
273 Pentru Bilcze-Zlote, idem, XV, 1891, pl IV, fig 8 si 3, Jahrb p 118 
fig 266, 267 

1063 Muzeul de Istorie Naturală din Viena, dulap 61—64 Muzeul de 
Elnologıc dın Berlin, dulap 23, legătura o face o stinghie mijlocie şı sus 
coromásla de lut, alte două vase sunt legate numa: prin stınghca mijlocie 
(care are O tortifá) Muzeul Tšrei din Cernăuţi, Col. Kostn, — cu coromâslă. 

107) Mannus, p 239—240 

108) O c, p 41 nola 2 

109) 1 c, Teutsch, Zf f Ethnol, 1907, p 120, tot aşa 

110 Muzeul dın Bucuresti, v şı Arhtva Soc Stinfif şı lt, dm laşı, 
I, p 262, fig 10, singurul fragment publicat, Buţureanu îi zice afumatoare 
dupa ,Riuchergefásse", p 267 Amândouă sunt pictate în stilul celorlalte din 
acelaș loc, amândouă sunt aşa de trunchiate încât la unul numai, se poale 
resonslılut pâlma, la celalt a rămas numa cilindrul mijlociu cu o gaură tri- 
unghiulară într'o parte (la celalt fragment, gaura e circulară) 
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teni se pare a fi fost chiar numeroase, deducánd dupá nu- 
mărul fragmentelor ce se află în depozitul Facultăţii de 
htere din lag1111) La Priesterhugel sau găsit trei, dintre 
care unul întreg: „partea de deasupra este în formă de 
pahar, aproape de bază are două găuri față m față şı stă pe 
un picior lat, înăuntru ceva cam scobıt“112). De o aceaşi 
formă şi cu o intrebumtare dovedit corespunzătoare, s'au 
gasit mai multe vase la tumulul Metchkur şi la un altul din 
Bulgaria de sud 113). La Butmır114) şı în Moravia 115), forme 
identice vor fi fost întrebuințate ca cupe întrucât nu au 
găuri laterale şı au fund, deşi în primitivitatea lor, nu e ex- 
clusă şi o întrebuințare ca suporturi. Calea aceasta carpato- 
balcanicá a formel-binoclu ca şı întrebuinţarea ce justifică, 
apar mai probabile decât filiatia apusană stabilită de Kossinna 
şı intrebuintarea mijlocită de ea Aceste suporturi vor fi 
fost întrebuințate la jertfe sustinánd vasele în cari se ar- 
deau mirodenii, aşa precum se intrebuintau acele ,,Rohren- 
gefasse“ sau cum le zice Wosinsky cu gândul la o anumită 


111) Se 1ecunosc dupa gaura İlnıtâ ce o preziula cele mai multe, întreagă, 
alteori și ca inbucátatitá Un fragment mai mare, în Muzeul dın Derlm, cu 
ornament pıclat şı găuri față 'n faţă, forma c chiar aceiași dela Pricsterhúgel, 
mai desvoltatâ Două fragmente, tot din vechile Colecta dela Cucuteni, la 
Muzeul Istorico-Natural dın Iași, dulap cıt , un altul, dar dela o forma unica, în 
Colecția D-lu G Dıamandı 


112) Mitel d prálust Comm, p 385 şı fig 107, 106, 108 Şi me, ca 
şı la vasele-binoclu ce am văzut, e exclusă o întrebuințare a lor la pástralul 
sau turnatul lichidelor, din pricina acestor găuri, nu ma puţin ca pálna 


113) Bull de Corresp hâl, 1906, p 410, fig 16 „support de vase en 
forme de coupe à pied, mais avec Pintérieur creux“, p 431, fig 71 „la 
vase a la forme d'une double coupe, ıl était destiné à servir dc support à 
une autre vase plat à fond arrondi“ Cel dmtă: are grosolane seriJelluri, 
drept ornament, un altul (fragment) asemănător (p 411, fig 47), ure însă 
un ornament „care pregăteşte mcandrul“ şı un fel de duble volute cari se 
apropie una de cealaltă Al doilea, e ornamentat desi primitiv, cu un mouv 
care, tot în ıncızıc, sc întâlneşte la Butmir volutâ lınıarâ fugátoare 


114) I, pl VII dig 12, ca şı la Bulmır la Jablanıca, Archiv für 
Anthropologie, p 569, hg 113, 115 


115) Mittel d prăhest Comm, 1, 4, 245, hg 39 
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specie a lor, ,,pilzenformıge Rohrengefasse“ 116), ce s'au gä- 
sit în mare număr in Europa răsăriteană 117) 

De altfel, se pare a fı o legatură ma: stránsa între aceste 
vase buretiforme şi suporturile ce am cunoscut mai sus. La 
Lucska (Ungaria) s'au gasit vase de acestea, la can, partea, 
Superioara nu mai e O tipsie întmsa cı o cupa adânca, 
(tıcfe Schussel) care are dedesupt char un gât deosebit 118), 
ceea cc ar aminti forma de la Priesterhugel menfionala, acea 
dela Butmir sau dm Moravia, adică în tustrele cazurile, o 
formă de vas pe un picior înalt şi gol Gáurirea suporturilor 
(Cucutenı, Priesterhugel), ca şı a piciorului la multe din vasele 
buretiforme 119), ar fr încă o trăsătură de unire 120) 

In foarte multe stapum carpato-balcanice s'au gasıt si 
câte câte-va fragmente de vase ciurute:2:) Forma ce vor 


16 Das práhistorische Schanzwerk v Lengyel, HI, p 137 şi pl XIII, 
fig 73, XLII, fig 331, v şı p 143—144 

117) Cele ma: multe, spune Wosiusky, s'au găsit în Ungaria şı în întâiul 
rând la Lengyel ,Auffalend ist es, dass unter dieser grosseu Anzahl von 
Exemplaren kem Einziges mit durchbrochenem Röhrenfuss getunden wurde, 
obgleich die úbrigen cınlıcımıschen Exemplare m den meisten Fällen emen 
nul zahlıcıchen grossen Löchern durchbı ocucnen Röhrenluss haben“ 

118, Arch Erlesilo“, 1881, p 274, ct Wosınsky, 1 c, p 139 

119) Pıcıorul vasulur buretitorm piclat, dela Sesklo (Tezalia, Muzeul Na- 
tonal dın Alcua, dulap 108, şı Tsounlas, pl 10), are gaura rombica, men- 
tionez identitatca lehnicer ornamentulw piclat, cu Cucutemi peste „tondul“ 
gálbui-rogielic, ornamente lınare şı spirale, galbene, marginite între dungi 
maslını Forma lobatá, a pârfeı superioare, ca și a une: frumoase străchuni 
ornamentale tot pictat acelaș dulap, pl 22), e cunoscută cercului: carpalo- 
balcame Valea Tonsului, Tracia Révue Archéol, 1901, p 348, fig 18, 
Bull de Corresp hell, 1906, p 366, No 32, p 382, No 424 şı 125 Versecz, 
Ungaria Wosinsky, Die inkrustierte Keramık, pl LXXXII, fig 3 Un vas 
ca o floare involla cu patru lobi ascutiti, față 'n fața, dela Noa (lânga Bra- 
şov ; in Burzenlánd sichsisch Museum din Braşov 


120) Nu, e de loe sigur, dimpotrivă, că fragmentele de picior, de regula 
prevăzute cu găuri mal mari sau ma mici, —aflate de Schliemann aşa de 
sfărâmate la Hıssarlâk, ar fi aparținând la vase de forma acelora dela Len- 
gyel, — cum crede Wosmsky (1 c, p 138 v d p Dörpfeld, Troja u 
llon, p 248 

121, Calomtıreşlı-Tıgâneştı D Butculescu, Revista Conhmporană, 1873, 
p 152, v şı pl fig 2, Vodaslra Bolliac, Trompeta Carpaţilor, 1876, No 
1225 fig 58=Tocilescu, Dacıa, pl L, fig 12, Cuculen mat multe fragmente 
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fi avut'c e de discutat acolo unde nu s'au gasit vase întregi. 
Tn ţinutul Dmprului, de pildă, vasul arc o formă de cupă 
înalta cu peretn drepţi, la Lengyel, ca un clopot (Wosinsky 
în zice: ,glockenformiger durchlocherter Sturz“), la Calom- 
fireşti însa, la Vodastra, ca şi la Butmir, forma e asemănă- 
toare cu a unui capac ceva ma! înălţat, de oală — ceea 
ce ar spripni părerea lui Wosinsky despre acestă întrebun- 
tare a lor 122), in sfirşit, ca o calotă, în Tracia. Probabil e, că 
se întrebuințau asemenea capace gáurite şı mai la sud, poate 
chiar şı în acelaşı formă nordică 1%) Tsountas a găsit in Te- 
zalia patru capace negăurite pe cari le raporteaza la cea mai 
veche aşezare troiană unde s'au găsit capac” asemănatoare!?t), 
dar tot alcı Schhemann a găsit numeroase vase ciuruite 125). 
Analogia între capacele-tetracornuri, negâurite, din Tezalia 


in depoz Facultăţi de litere din Iași, dın vechile săpături, în celelalle colectn 
din lag şı București, FTimulul Dmprulu Coll Khanenko, pl V, fig 6, 
Turdas Muzeul dın Deva, între fragmentele incizate, Inventarul No 873—915; 
Szihalom (Comi Borsod) Muzeul Naţional dın Budapeșta, C c, lab 
VII N. Colţul Tisei dem, dulap F, Toszeg la Tisa idem, dulap R, Lapos- 
Hâlom lângă Toszeg la Tisa (Comit Pest) Muzeul de Istorie Naturală din 
Viena, dulap 80, Lengyel Wosınsky, II, p 11, 44, 123, Jablanica Archw 
für Anthrop, p 570, fig 115a, Butmir I, pl IV, fig 9, 20, Il, p 33-314, 
fig 40, Metchkur Bull de Corresp hell, 1906, p 409—410, fig 44, p 399, 
Platanakı Zf f Ethnol, 1905, p 110 


122) Lengyel, II, p 144 Şı vasul dın Colţul Tisei, ctat, e în formă 
de tipsie cam adâncă, cu toartă, de menționat încă, e faptul că la Butmir 
s'au găsit, de o întocma: aceaşi formă, şı vase neciurulte,—capace propriu 
zise II, p 34, fig 41, 42 O altă explicare alribue vasulu intrebumfarca 
ca ocrolitor de lumină împotriva vántulu The Journal of hell Studies, 
XX, p 25, cf Archıv f Anthrop, 1902, p, 570 Virchow ascamănă ru 
această formă „laternele“ dela Lausıtz și Posen, răspândite şı în antichulate, 
ZI f Ethnologie, Verhandl, 1890, p 109 

123) Un vas, însă, găsit de Tsountas, din epoca de bronz cu tre șiruri 
de găuri, are o formă cu totul deoselntă de cană) Ts presupune a fi fost 
întrebuințată „sară tò xdzvona tv pediooóv (O c, p 274, fig 198 

124) Aİ mporotoprxal 'Axporddetç, p 274—5, fig 190 cu p 363—4 Din 
raporlarea aceslor capace tezalice care aparțin începutulu epoca de bronz — 
la acele trone, Tsountas trage chiar concluzu cronologice  posterioritatea 
începulului aceste: epocı în Tezaha față de cea dintai. așezare dela Ilon 
p 363, 

125 Jhos, p 620 fig 1190—1196 
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şı Hissailâk cu acelea bicornuri, gáurite, dela Lengyel, nu 
poate îi întâmplătoare. 


In strânsă legătură cu formele ceramice sunt torfile de vase. 


Ele le definesc când acestea nu sunt prea sfárámate şi dau sm- 
gurile lămuriri referitoare, când, cum de obicei se întâmplă, 
numai fragmente cu neputinţă de împlinit, reprezintă cera- 
mica unei statiuni; alte ori,—simplu ornament figurativ, ca- 
racterizează vasele ca orice motiv ornamental 


Şi din acest punct de vedere cercul neohtic carpato-bal- 


canic apare ca o cultură întreagă. Desvoltarea tortilor se 
poate urmări în staţiunile ei, dela cele mai simple până la 
Torme grele si complıcate, carı nu mai sunt un adaos necesar 


cât, 


ma ales, o podoabă, cu simţ închipuntă şi aplicatá cu 


îndemănare. Cercetările noui dela Cucuteni au scos o serie.de 
diferite varietáti de torţi, propriu zice, ca şi de torti orna- 
mentale, care sprijină această unitate 126), Ca să compare 
două torfı orizontale dela Turdaș, A. Voss găsia în 1895 un 
singur exemplu, dela Sobunar (Bosnia) 127). Astăzi exemplele 
sunt numeroase, precum calea pe carı pâşiâ Voss, deschisă, 


Dau câteva, caracteristice. 
Tortı obţinute prin străpungerea unei părți îngroşate a 


vasului („Schnurosen“ cum lisezıce) şi cari serviau a-l atârna 
legat de un fir. Găuri orizontale: Cucüteni un vas mic 
cu fundul semisferic şi margenile drepte, cu toarta micá 
câtre mijlocul lui, colect. Bucuresti, alte douá, de o formá 
şi cu tortilc (câte una), identic aşezate, colect. Berlin; la 
alte două vase, micele tortiti sunt strápunse la trecerea între 
corp şi gâtul vasului, aceiaşi colecţie; Petreni (Stern, pl. 
VII, fig 11); Ţinutul Dniprului (Trudy, XI, pl XXVI, fig 
3, 4, 6 Zapiski, pl. V, fig. 2 şi 6), tortile sunt mai multe, la 
marginea vasului sau ceva mai jos, prin cari petrecute fire, 


să-l 


pe suspendat;  Priesterhugel (Mattel. d. prahist. 


- Comm., p. 374, 74a, b, c); la Butmir ingroşarea gáuritá are 
o muche în faţă (I, p. 18, fig. 31) sau face două modálci (II, 


tun, 
Taşı, 


126 Ma ales în depozitul Facultátu de lhtere dın lag Din vechile săpă- 
numeroase in Col Umwversitățu dın Iaşi, a Muzeului: Istorico-Natural dın 
ca Şi in colectnle partıculare ale d-lor Dr C Istratı şı G Diamandi, 
123) Zf f Ethnologie, Verhandl, 1895, p 127—128 
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p. 32, fig. 27 şı 28), altă dată îngroşarea ia forma proem1- 
nentă de mâner (II, fig. 25); Jablanica (Archiv f. An- 
ihrop, p. 562, fig. 103); Tezalia (Tsountas, fig 179, 202, 
cu aceiaşi procedare şi o formă proeminentă de mâner Ca la 
Butmir, dar cu gaura străpunsă, ceva mai mare: fig. 216 si 
217) 128), Gáuri verticale: Cucuteni, două vase colect. Bu- 
curesti, la unul toarta e strápunsá într'un corn proemment, 
lat; Hinog, o strachiná primitiv lucrata, are doua torţi ori- 
zontale, de fapt doua proeminențe strapunse de sus în jos129), 
un all vas de o formá care se aproprie de acea de ou (dar 
rectilinará) 1%), are torțile mici, strápunse maz fin (colect 
Bucureşti. dulap IV); Petreni (Stern, pl. VIII, fig. 7); Schi- 
penitz (Muzeul de Istorie Naturala din Viena, dulap cit); 
Butmır (1, p. 16, fig. 20; IL p. 32, fig 29; Tezaha (Muzeul 
National din Atena, dulap 108; Tsountas, pl. 9, fig 2; pl. 24, 
fig. 1 şi urm. şı fig. text 171) 131) 

Torţi cu gaura orizontală pâna la marimea unui vârf de 
deget şı ceva mal mari: Vodastra (Tromp. Carp 1876, 
No. 1225, fig 1 = Tocilescu, Dacia, pl. L. fig. 3, vasul şi 
altfel familiar prin conturul pinform ca şi marginile puţin 
ridicate ale gurel, are torţile ascuţite în sus Turdaș, două 
torfi cu un adaos ascuţit (Zf f Ethnologie, 1895, p 127, 
fig 2 si 3); Jablanica (4rchw f Anthrop, p 571, fig. 120 
şi 125) cu gaura tortilor ma mare; la Topsm si Amatovo 
(Macedonia, Zf f. Ethnol, 1905, p 100, fig 21 şi 22), toarta 


128) Sunt din epoca de bronz lezalică, aga s'ar explică diferența în 
progres, ca lucru 

129) O forma şi cu lorfi asemanătoare (patru, Lengyel, I, pl XV, 
fig 99 

130) Forma obicinuitá în ținutul Dniprulu1, dar alıcı vecina cu acea pin- 
lormá, cu care aduce și în lucru, ca şı in ornamenlaıca incizata, torfile mica 
le are strapunse orizontal Trudy, XI, pl XXV, fig 12, 25, 27, Zapıskı, 
pl V, dm şirul de jos 

131 Tortı de şuur asemánáloare cu acelea arătate de fragmentul lezalıc, 
Tsountas, 171,— în cea maı veche așezare troiana (Dörpfeld, Troja u Ihon, 
p 249, tig 112, 113 După cronologia lu: Tsountas referitoare la epoca de 
bronz tezalica, acest exemplar tezalic ar semuıfıca o perzistenfá în forme 
şı tehnica, odala depimse din epoca de pcatrâ (cum arală şı fragincnlele pl 
9, fig 2 șipl 24 dın acelaş sıstem B3a, după clasificarea lui Tsountas, adecá 
B. "Ayyeta Tiç Beutépag neptóčov 100 dihxod aiâvoc 3 Tpartá a. mpüçoç 'puduóg). 
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se fránge deasemeni cu o proeminenta, dar mal puţin ascu- 
tată 132). 

Câteva urne la Petreni au mánusi de cuprins cu toată 
mána (Stern, pl. VI, fig. 1,6; IX, fig. 1; X, fig. 9; XI, 
fig. 7); asemenea mánusá in Tezalia (la Sesklo) la o frumoasa 
fialá pictatá, neoliticá (Muzeul din Atena, dulap 108, Tsoun- 
tas, pl. 22). 

Torti rotunde: Petrem (Stern, pl X, fig 7; II, fig. 1 si 
5); un vas gásit intro aşezare neoliticá de lângă Aiud 
(Nagyenyed), (Zf. f Ethnol., 1903, p. 442, fig. 17); Jablanica 
(Archi f. Anthrop , p 572, fig. 119) ; Macedonia (Zf f. Ethrol, 
1905, p 98 şi 100, fig. 8 si 20) 133). 

Torti liber şi armonıos desvoltate ca acea din Boicza 
(Muzeul Ardealului dın Cluj) 14), ca şı forma de vas ce în- 
tovârâşeşte, se întâlnesc mai puţine în cercul neolitic car- 
pato-balcanic, mai ales în nord 155) Din potriva, se pare, la 
sud, unde la Pateli (Vilaetul Monastir), de pilda, se gasește 


132, Proeminente la toarta vaselor Jablanica, Z c, p 573, fig 122, 124, 
Bulgaria de sud Cosmos, 1901, p 117, vas No 13), în Tezalia, la o loartá 
din cpoca de bronz, Tsountas, fig 164 

133) Torfıle gasitc în tumuli maccdonıcı sunt mai ingripil luciale și cu 
forme la cari. nu ajunge ceramica mal nordica Corespondenfa lor cu multe 
din torfıle descrise de Tsountas (O c), ca aparfınând epoccı de bronz în 
Tezalia, ar preciza cronologiceşte Iragmentcle maccdonıcc Compaıa Zf f 
Ethnologie, 1905, p 98, fig 7 cu Tsountas, fig 191 şı 192 (cu dcoschirea 
că toarta macedonicá e muta), Zf f Ethnol, tıg 11 cu Tsountas, fig 186, 
fig 12 cu fig 189, fig 14 cu fig 194, fig 23 cu cea tezalica fig 214 
Chiar la Butmir unde nu lipsesc torp triunginulare (II, p 32, fig 26, ca 
şı cu patru unghiuri (L p 18, fig 32, II, p 32, fig 31 ,— lucrul ca s 
conturul lor, c inferior acelora sudice 

134) Nesigur carc Boicză  Reportorul Martian Mel d  anthrop 
Geselisch in Wien, 1909, p 324 5, cıtcaza lee. locuri cu accıaşı numire Cum 
serie H Schmidt „Bonza“, Zf f Ethnologie, 1903, p 456, cl reproduce 
şı vasul. —e o greşalâ 

135) V vasul din Jud Mchedinfi (malul Dunarea, în Col Islratı- 
Capşa, reprodus întâi in Literatura și Arta româna, 1907, p 460, pl hg 8 
apor: de C Moisil în Buletinul Comusuuner Monum  Istoricc, IV, 1911, p 93, 
tg 2 „un all vas dın aceaşi colcche, a d-lui Dr C Islratı, c dın Calaraşı, 
Dolj, ncpublıcat forma vasului c dcosebıla O forina cu margiua asemana- 
toare sa găsit la Veczel (Comıt Humad rcprodus de H Schmidt, 7 c 
Cu fundul rolund, şı doua tort: frumos proportionate, ca o dublare a forme 
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nu numai aceiaşi formă dar si intermediare variate, care se 
explicá prin mai curenta ei întrebuințare 136) ; aşa în epoca 
de bronz tezalicá s'ar continua, pare-cá, aceastá variare si 
perfecţionare de forme 157), 

Tort: duble, una deasupra celeilalte, dând impresia îm- 
preunării a două vase, unul în altul—cum s'a gasit la But- 
mr (II, p. 32, fig. 30), nu sunt streine mci regina su- 
dice 138) carpato-balcanice, nıcı aceleia nordice 139). 

La Cucuteni 140) vasul cu pıcioruşe, citat, are tortile în 
formă de cap de animal, ceea ce apare ca o obicinuinţă ge- 
nerală a culture. neohtice rásáritene ; torţi asemenea s'au 
găsit între vasele de la Stroesti (Iaşi) 141) La Turdaş, încă 
Carl Goos citează şi reproduce o asemenea toartă 1?) In 


cu o sigură toarta sveltă, sa gasit un vas la Caseroarele, Jud Ilfov, în 
Oct 1909, dat de C Alımânışlcanu Muzeulm de Istorie Naturală din București 
şı reprodus de C Moisil în Bull Comus Monum Istorice, 11, 1910, p 176, 
fig 2a, 2b Notez unul asemănător gasit la Braşovechıu, în Muzeul privat 
din Braşov, altul, dar numa: cu o toartá, dela Gross-Probstdorf în Brukenthal- 
Muscum din Sibiu, dulap 2, altul, tot acı, dela Benezenz, are amândoua 
torțile, una fragmentară La Hinog s'a găsit un vas cu două torp de forma 
acelora dın lifov şı Braşovecliu, ca şı acelea, cu margenile gurel coborâte 
inláuntru, un altul, de cealaltă forma mențională la Muzeul dm Cluj,—cu 
toarla ceva mai mică, și în față cu o proeminenta, amándoua aceste vase la 
Muzeul de Antiemtați din București, dulap IV In sfârșit, de provenienta 
moldovenească pare a fi un vas asemănător, cu două torfı, în mica Coleepe 
de Antichitàáti a Bibhoteca publıce dın Iași 

136, Muzeul dın Constantinopol, dulap I (al Colecfıcı) Forma de cânıtâ 
cu toartă mai mica său ina. mare, are multe variante, una dın ele, are mar- 
genca ridicată a exemplarulu: cıtat dela Boieza, alta, toarta ovală a acestula 

137, Cp Tsountas, fig 161, 162, 163, etc 

138) Tsountas, fig 200 Un vas dın Cypru (Muzcul dın Constantınopole, 
Colect Cypriotá) are forma şı torple rotunde suprapuse, ale aceluia tezalıc 

139) Un vas dela Pdeska (Comıt Arad), dublu, are torfile unificate 
intr'una Singurá, un altul dela Verscez e tot dublu dar cu o sigură toarlâ, 
a vasului de deasupra Wosinsky, Inkrustierte Keramik, pl LXXV, fig 1 
pl XCVI, fig 3 

1407 Colect Muzculur dın Berlin 

141) După cât se ste, alcı s'a găsit o cullurâ cu totul asemănătoare 
aceleia dela Cuculenı v şı C Mossil în Bul Comıs Monum  Istorice, III, 
1910, p 172 

142) Archiv des Vereines für siebenbúrgische Landeskunde, Hermannstadt, 
1877, p 607, fig 15 Tre: fragmente cu asemenea torti, dela Turdaș, în 
Muzeul de Etnologie din Berlin, dulap 6 L 
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cultura de la Tripoh s'au găsit mai multe 143); un fragment 
de vas cu o asemenea toartá şı la Schipenitz 144). La Butmir 
frumosul vas piriform citat încă odată, are tortile de aceaşi 
for mă 145) 

În adevăr, toarta-ornament ca şi ornamentul plastıc- 
toartă, vor fi fost reprezintate tot atât de des în tot cuprin- 
sul neoliticei carpato-balcanice, dela micele gurguie care 
se insirá fără scop practic pe suprafaţa vaselor, până la 
aceste torfı cu cap de animal ce am văzut Când în a VIl-a 
aşezare dela Troia H. Schmadt constată o ,,Buckel“-cera- 
MICĂ, grosolană în felul ei, evident stremă de evoluția cul- 
turei anterioare trolene146), A Bruckner o atribme incur- 
sulor Trierilor tracici şi Cimmerienilor 147). Cu atât mai în- 
semnată se arată, deci, frecvenţa acestei ceramicı într'un 
mediu neolitic, cu o extindere si un caracter definit de alte 
date arheologıce —aşa precum este acesta carpato-balcanic 
cuprins în cercetarea de faţă. 

O listă de locuri si forme cu cari se infátiseaza „Buckel“- 
ceramica în această cultură —dă o dovadă despre frecvența 
şı umtatea ei 148). 


Butoni, câte doui sau mai mulţi, pe suprafaţa vasului: 
Calomfireşti-'Tıgâneşti, Teleorman (Colect. D. Butculescu, 
câte trei butonaşı odată, altă dată câte doui, pe acelaş vas) 
Cucuteni. trei vase colecţia Berlin, unul are câte dou butoni 


143) Trudy XI, pl XXIV, fg 8, 12, 14 

144) Muzeul Târcı din Cernăuţi, No 582 

145) Butmır, II, pl VI fig 6=Hoernes, Urgeschichte d bild Kunst, 
pl VI, fig 15, torfile se profileazá mai clar în reproducerea lu: Hoernes, şi 
încă Bulmir, IL, pl XIV, fg 4,59 15 

146) Dópteld, Troja u Ilon, p 300 şı urm 

147 idem, p 554—5 Hubert Schmidt, învoaca pe lângă Slrabon, cu 
deosebit preț, şi pc Herodot, admițând o îndoită direcție a mvaziunel, prin 
Tracia, dar şi prin 1asărıt, — peste Caucaz Triern Sar fi alıpil ımvazıcı 
urmale prin Tracia a acestor Cimmcrieni nâvâlıtorı dın două părți idem, 
p 594 $1 u rm Despre accasta va mai fi vorba 

148 Meritul de a fı descins aceaslâ problemă a .,Buckel'-ceramicei 
neolılıcc revine d-lui H Schmidt prin tememica cercelare a ceramice lroiene 
Cap cit din scrierca colechvă Troja u Ilon, scoasă de Dörpfeld, v şı art 
cıt Tordos dm Zf f Ethnologie, 1903, p 438 şı urm 
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repetati de douá ori; un altul asemenea cáte dow, dar mai 
mulț şi de diferite mărimi; al treilea, are perechea de bu- 
tonaşi repetată de patru ori; tus-trele vasele nu au tort1, al 
treilea, o uşoară proeminenţă mută. Petreni (Stern, pl LI, 
ig. 2; VIII, fig. 6; IX, fig. 3; X, fig 1, 2). Tınutul Dni- 
prului cu Trıpolı (Col. Khanenko, pl. VI, fig. 28, 29; VIII, 
fig. 40, 41, 44; Trudy XI, pl. XXVI; Zapiski, pl. V). Pries- 
terhugel (Mitteil. d prahist Comm, p. 374, fig 72). Turdas 
(Colecţia Torma aflată în Muzeul din Cluj cuprinde mai multe 
hagmente cu asemem butonaşı). Deva (Muzeul Soc. Arheo- 
logice, între numeroase fragmente cu ornament de incizie, 
adeseori butonasi intrebuintati ornamental ca un adaos la 
ornamentul incizat 149) ; asemenea butonaşı şi între fragmen- 
tele Inv. No. 1996—2045, găsite totla Deva). Lengyel (0. c., 
pl. VI, fig. 3; XIII, fig. 73; XXIII, fig. 177; II, pl. XXIX, 
fig 205; XLIII, fig. 332a)150). Butmir (|, pl. VIII, fig. 1 şi 
p. 16, fig. 21; p. 17, fig. 25; p. 24, fig. 42, 13). Jablanica 
(Archiv f. Anthrop, p. 570, fig 116). Valea Tonsului (tumulul 
Ratcheff, Bull. d Corresp hell, 1906, p. 377, fig. 13) 
Gurguie, modâlcı, proeminente late: Vodastra (Trompeta 
Carpaţilor, 1876, No. 1225, fig 25, micele proeminențe in 
faţa vasulu au intrebumtarea de butonaşı ; fig. 6 = Tocilescu, 
Dacia, pl. L, fig 9: „o titá cu două atârnătui; fig 18 
(Bolliac): „patru bolduri“ adecă gurgme). Cucuteni (Coll, 
Unıversıtățu din Iaşi, mai multe fragmente cu toate aceste 
rudimente de torti) Hinog (Muzeul din Bucureşti, dulap cıt, 
dou vase de o formă „patehană“ au în faţă câtă o apofiză 
teşită). Spantov-Tlfov (Coll. Muzeului de Istorie Naturală din 
Bucureşti, un chiup cu torti dreptunghiulare mute si butoni, 
reprodus in Bul Comas. Monum. ist. III, 1910, p. 176, fig. 8). 
Cáscioarele-Mfov (aceiaşi colecție, câteva fragmente, unul cu 


149) Acelaşı idee pe care o ilustrează frumoasele vase piriforme din 
ținutul Dniprulu 

150, Ullumul vas citat are butonu mai mari, putând fi intrebuınfatı ca 
torh La Kölosd, şase mile de Lengyel,—butonu sunt găuriţi vertical, 
alti fără găuri Zf f Ethnol Verhandl, 1890, p 111 Dealtfel, nu e o 
deosebire fară trecere între butoni, gurgue, modâlcı şı cornurı tesite, dın 
potrivă, precum între acestea şı adaosurile propriu zise ale ,,Buckel"-ceramıccı. 
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proeminente de forma unor butoni mari). Regiunea Dnipru- 
lui (Coll. Khanenko, pl. V, fig. 2). Kudu, Comit. Szolnok- 
Doboka (Muzeul Ardealului din Cluj, între mai multe frag- 
mente cu ornamente incizate aflate la Kudu). Jablanica (Ar- 
chw f Anthrop., p 565, fig. 108, proeminentele ca nişte do- 
puri vor fi fost întrebuințate tot ca tort1) Patel (Muzeul din 
Constantinopole, vasul în formă de cană, cu toarta mare, 
are în trei locuri câte o proemınenfâ) Tezalia (Muzeul din 
Atena, dulap 108; Tsountas, pl 30), două vase cu baza drept- 
unghiulară, proeminenţele câte trei şi câte cina, se repetă 
numa! pe două feţe opuse; cel dintăi, în două exemplare). 

Cornuri mai mult sau mai puţin ascuţite: Priesterhugel 


(Mitteil. d prahist Comm, p. 274, fig. 69, 70 şı 71 (acesta 
găurit) Tinutul Dniprului (Coll. Khanenko, pl. VIII, fig. 38, 


39; Trudy XI, pl. XXIV, fig 1 si maz ales 4; pl. XXVIII, 
fig 1, 2, 3 etc) Butmir (I, pl. IV, fig. 17 $1 text fig. 44; IT, 
„fig. 39). Pateh (1 c, trei vase au pe lângă toartă câte trei 
cornuri aşezate la distanţă între ele, mai Jos de gâtul vasului ; 
un alt vas are tra cornuri jur împrejurul lui în locul torti- 
lor 151) ; altele câte un singur corn în faţă). Tezaha (Tsoun- 
tas, fig. 151, 152, 180). 

Cáte odatá, si se pare nu de rare ori chiar in mediu neo- 
litic, la vasele înaintate în tehnică, proeminentele sunt orga- 
nice, peretele vasului însuşi e modificat în alcătuirea lor. 
Odobescu observă între cioburele dela Piscul Crásanei „pân- 
tece de oale cu forme unghiulare“'152). La Cucuteni 153) in 
trei rânduri, odată toarta mică ca un gurgui străpuns verti- 
cal, altă dată numa: un corn, sunt înconjurați de un ornament 
cerc, repetat ; la fragmentul dın vechile colecţii, proeminenta 
e ca un disc şi ornamentul exterior, două cercuri concentrice, 
pictat. Propriu zis şi mai des, acest fenomen se întâlneşte 
la Petreni 154), unde ornamentul cerc ca şi în exemplul citat 


151) Dimpotrivá un alt vas, tot aici, de o formă asemanătoare, are patru 
tor propriu zıse 

152) Columna lui Trawan, 1874, p 80 

153) Muzeul de Etnologie dın Berlin şı Muzcul Istorico-Natural dın Taşı, 


dulap 39 
154) Stern, pl III, hg 3, VIII, hg 10, IX, fig 1, 2, 12, X, fig 3 
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dela Cucuteni, mascheazá schimbarea de contur ce o adac 
proeminentele. Două vase la Muzeul de Antichitati din Bu- 
cureşti (dulap IV, pl III, No 121c şi 135c, acest din urma 
mal mic, dar de o formă aproape identică), sunt alcătuite si 
ornamentate după acelaş principiu 155) — în acest caz, foarte 
probabil, un răsunet mai târziu, al acelui fenomen neolitic. 
Un vas din Gernyeszeg (Comit. Maros-Torda, Transılva- 
nia) 156), altul dın Tisza-Sas (Comit. Heves, Ungaria) 157) 
menţionat încă odată din punct de vedere comparativ, altele 
dela Mohi (Comit. Borsod, Ungaria) 158) — asemenea. 

Alte proeminențe, mai mari sau mal mici. Vodastra 
(Tromp Carpaţilor, 1876, No 1225, fig. 2— Tocilescu, text, 
fig. 86: „cu o mánusá bold“; fig. 6— Tocılescu, pl. L, fig. 9: 
„cu doua mănuși bold“) Ciolăneşti din deal, jud Teleorman 
(Muzeul de Antichităţi din Bucureşti, mai multe vase au în 
loc de torţi câte două proeminențe). Hinog, Prahova (Colecţia 
Istrati-Capsa, o toarta dreptunghıalarâ, mută). Petrem (Stern, 
pl. II, fig. 3, 7; X, fig. 11). Priesterhugel (Mittel d pra- 
hist. Comm, p. 374, fig. 58: o toarta rotundă cu două proemi- 
nenfi). Turdaş (Bruckenthal-Muzeum, dulap 2). Deva (Mu- 
zeul Societátm arheologice, Inv. No. 1996 — 2045, între nu- 
meroase fragmente cu ornamente de incizii, multe cu butoni 
şı torti dreptunghiulare mute). Kiskorós şi Sarkad, Comit. 


155) Asemánarea complectá a acestor douá vase cu similare dela Versecz, 
ma: puțin cu acelea dela Dubovacz — Cp îndeosebi, Wosinsky, Die inkrustierte 
Keramık, pl LXXXIV, fig 3, acı şı reproducerea vasulu bucureștean, 
pl CXI, fig 8— fac puțin probabilă origmea lor din România, dealtfel, cu 
atât ma caracteristice, dacă aceasta s'ar dovedi cu alte exemple Nu c exclusă 
însă nici orgina lor din acelaș Comi Temes, find poale chiar dın 
Yversecz, — amestecându-se neobservate între veclule colecțn ale Muzeului (ca 
de pildă pe aceiași planşâ III, vasul 112 cu un fin ornament de incizie, care 
nu e mici din colecția Büllner mei dela Hinog (Catalogul Muzeului Naţional 
de Antichitáfi, publicat de Gr ¿G Tocilescu, București, 1906, p 53, cı dela 
Zimnicea v Bolhac Tromp Carp, 1874, No 1137, fig 26 cu fig 33=Tocr 
lescu, Dacıa pl M, fig 8 şı 4 

156) Wosınshy, Inkrustierte Keramık, pl XII, fig 2 

157) Hoernes, Urg d bild Kunst, pl XXVII 

158) Muzeul National din Budapesta, dulap Hf, No 13 şı 17 impodobırca 
exlerioará a procmınenfelor o fac dungi concentrice împrese Jur împrejurul 


lor 
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Bihar (Muzeul National din Budapesta, dulap O: un vas ca o 
strachma lata, cu numeroase proeminențe margınaşe, către 
carı se înşiră, în curbe, ornamentul incizat). Lengyel (Wo- 
smsky: O c pl XIII, fig 74; IL pl. XXVII, fig. 197) Mo- 
ravia 159) şi Austria de Jos (Mitteil d. prahist. Comm, I, 1, 
p. 242, fig 33, 34; p. 258, fig 34 etc.). Butnur (IL pl XIV, 
fig. 6) Gradma Cungar (Mitteil. aus Bosnien u. Hercecovina, 
IV, 1896, p. 85, fig. 70 si urm., diferite forme dela acea de 
gurgur până la toarta dreptunghiulară mută sau ca o pot- 
coavá). Tezalia (Tsountas, fig 182 si 183). 

Si această listá comparativă se poate adăuga 

După cum se vede, bogăției formelor ceramice za este 
marc, dar în cercul de viaţă care cuprinde întreg răsăritul 
Europe: — ea este fundamental aceias1160) Intre varietafi 
numeroase, deosebiri locale de náscocire şı indemánare, se 
arată distinct — un acelaş cuprins sufletesc: aceleaşi limito 
ale puterei de invențhe, aceleaşi ale simțului util şi estetic, 
aceleaşı ale pricepern de a realiza aceea ce leagă darul in- 
ventiv cu simţul utilului şi al frumusefei. Ceramica prin for- 
mele el, ca si prin problemele tehnice ce pune, dă cele dıntğı 
lâmurır. mai amânuufıte. Altele, tot în cuprinsul ceramice 
neolıtıce, ornamentarea şi în sfârşit, plastica. 

C. Ornamentarea. In intunerecul şı cearta dım- 
prejurul problemelor de clasificare şi cronologie a ceramicei 
neohtice în genere 161), ca şı a acelea carpato-balcanice, 
Cucuteni au înmulţit materialul unitar cu date însemnate 162) 


159 Un vas rolund cu numeroase procminenfe dela Vypuslek-Hólle 
(Kırılcın), în Muzeul de Istorie Naturală din Viena, dulap 12 

160) După ccie de mai: sus, cât dc arlıfıcıalâ apare susținerea lui Wilke 
o c, p 55, 58 şı passim, după care formaţiile de tort şı alte proeminențe 
s'au ornamente plastice, sunt o caracteristică a ceramice: spiral-meaudrice 
La Petrem, am văzut prıncıpıul ornamentulu spiral, cu acela al proecmmen- 
fel, — organic legale între ele 

161 „So kommt cs, dass über die chronologische Gliederung der neolılhı- 
schen Ornamentik zurzeit noch vieifach Dunkel und Streit herrschen und der 
Eme das als #rüh erklàrl, was der Andcre als spât bezeichnet“ Forrer's 
Reallexikon, Berlin u Stuttgart, 1907, p 262 

162, Cercetările recente (1909—10 ale d-lu Dr H Schmidt au mare 
însemnătate făra ca toluşı ,allc bisherigen Bodenarbeien mit Recht als 
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In ce priveşte ornamentarea, ceramica de la Cucuteni, în snur 
şı bandatá, incrustatá 163), ca şi pictată, deopotrivă deşi nu 
chiar în proporţie egală, întăreşte convingerea despre arti- 
ficiahtatea celor mai multe clasificări. Acea a lui G. 
Wilke 16%), reprezintă poate ultimul termin al exagerárii. 
Despártind arbitrar şi fără complectá imformaţie, neolıtica, 
carpato-balcanicá, în ţinutul unei culturi cu ceramică spiral- 
meandricá 165) şi acela al unei culturi cu ceramică pıcta- 
tă 166) — printr'o „adâncă prăpastie“ 167), pentru ca, îndată 
să poată deduce tot aşa de „adânci contraste etnice“ 168), 
Wilke amestecă esentialul cu secundarul, încât, la un moment 
dat, apare cu neputinţă de explicat ornamentul spiral la 
Petreni şı în ţinutul Tripoh, ceramica pictată in Tezaha, la 
Lengyel şi în Moravia, — neputându-se de loc deoseb1 intr'o 
cultură sau alta, ce e stil al unei desvoltari proprii si ce 
„legături de aproape“ sau „fel de fel de amestecuri“ 169). 
Dintre argumentele 170), cu cari Wilke caută să dovedească 
caracterul de deosebire şi contrast între regiunea cu cultură 
spiral-meandricá şi acea cu ceramică pictata, acela al orna- 


Raubgrabung bezeichnen müsscn“ cum crede, Zf f Ethnol, 1911, p 582, 
Caracterele fundamentale ale stațiune: apar destul de clar din colecția dela 
Muzeul de Antichitáta din Bucureşti, aceia dela Universitalea dın Iaşi şi din câte 
mustre se află în colecția d-lu Dr C Istrati, adaose cu lămuririle ce s'au 
făcut de Beldıceanu, Bufureanu şı Dıamandı Lipsea siguranța şı unitatea 
metodică și acestea le-a adus, ca complectare, săpăturile d-lu Schmidt 

163) Numa: puține fragmente de vase, nesigur din care pătură, în 
depozitul Facultăţi de htere dın laşi 

164) O c, în colecția numită, a Prof Gustav Kossınna dela Berlin 

165) Nomenclatură, de altfel, mai mult renană, întrucât se întâlneşte mar 
ales în aşezările şı mormintele dela Rin-Hessa, A Schliz in Zf f Ethnol, 
1906, p 327 

166) v mai sus 

167) „tiefe Kluft“, Spial-Meander-Keramik, p 49 

168) „tiefe ethnischen Gegensätze“, idem 

169) „nahe Beziehungen“, „„vielerle: nahc Berúhrungspunkle”, ,,vıelfache 
Mischfunde”, O c, p 70, 72, 49 

1707 a) incineratia în cercul cu ccramicá pictata, inhumarca în acel 
bandceramic, — dar multe stafıunı nu cuprind morminte, b) sárácia instru- 
mentelor, uneltelor în cercul cu ceramică pictată, c) „uniformitatea“ acestea 


ceramıcı, tehnice, formelor cı — toate dcopolrıvâ, ımpresu personale, nejus+ 
tificabile 
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menticei nu e mai greu; desvoltarea independentă în stilul 
decorativ al ceramice. europene de răsărit nu se poate explica 
de loc în limitele geografice trase de dânsul. 

Mai bine informată şi mai firească, mai puţin dogmatica 
îundcă precede deductule etnologice, e clasificarea din punct 
de vedere ornamental a ceramicei neolitice, propusă de H. 
Schmidt cu prilejul studiului ceramıcei de la Turdag1?1) 

Grupele de cultură date de grupa ceramică în şnur si 
grupa bandceramică, nu pot fi valabile ca contrast. Nu forma 
de banda caracterizează ceramica ,bandatá”, ci chipul cum 
benzile sunt aşezate pe suprafaţa vasului: e o mare diferenţă 
între benzile cari merg diagonal, unghiular si zigzag de acelea 
verticale şi orizontale, precum paralel celor dintâi, sunt mus- 
trele benzi-arcuite (Bogenbandmuster), mai bine zis. mustrele 
cu benzi spirale (Spiralbandmuster). Legate de forma vasului, 
înşirându-se de regulă pe margina, gâtul şi umerii lui,— 
ornamentarea orizontală şi verticală e un sistem ornamental 
neliber (ein gebundenes System) ; dimpotrivă, însuşirea de 
căpetenie a sistemului curmezis (Schragsystem) stă în libera 
întrebuințare a motivelor de ornamentare ce-i sunt caracteris- 
tice (das free System). Mai veche, peste tot răspândită, la 
nord ca şi la Troia, H. Schmidt numeşte ceramica dintâi 
„Veche europeană“; ma nou, o modă, deşi nu una care a 
constrâns pe cea veche, e sistemul decoraţiei libere, incizate 
sau pictate,—si tocmai la Turdas se arată compromisul între 
vechi şi nou 172). 

Clasificarea lui Wilke e ducerea la extrem a clasificărilor 
lu Klopfleisch, Gotz, etc., nepotrivită decât în aparenţă 
pentru Europa răsăriteană. H. Schmidt reaşează faptele în 
grupe di.: punit de vedere stilistic. Ca şi incrustarea, pentru 
el pictura vaselor nu e un moment hotărâtor ceramic în jurul 
căruia sá se desfágure o cultură: conţinutul ei nu se poate 
explica desinestător, iar nici cultură aparte nu se pot numi o 
sumă de elemente dintre cari cele mai frecvente şi caracteris- 
tice sunt streine, cum ar fi acea cultură cu ceramica pictatá- 
(„Kulturkreis mit bemalter Keramik“), circumscrisá de Wilke. 


171) Zeuschrift f Ethnologie, 1903, p 438 şı urm 
112) idem, p 461, 443—444, 445, 452 453 
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La Cucuteni ca sila Petreni si Tripoli, la Turdas, Priester- 
hugel si Arıusd, la Butnur,—spre apus catre Slavonia şi 
Moravia, în Macedonia şi în Tezalıa, ornamentarea plastică, 
incizată şi pictată se prezintă în condituii tehnice şi estetica 
complect unitare. Dacă asemănări se pot gas. şı în afara de 
aceste limite, — Wilke urmareste ma ales acelea care se 
leagă dealungul Adriaticei până către inima Europei 173), — 
foarte multe se menţin cu caractere bastinaşe numa în cu- 
prinsul lor. 

1. Vase monochrome &, Ornamente plastice 174). Unul din 
cele mal obicinuite ornamente in relief e brâuşorul crestat 
ma! rar. uneori prin intipárirea unu deget (la vasele mai 
mari), şi care se înşiră jur împrejur aproape de gura vasului: 
La Cucuteni, pe un fragment marginal, mai multe lantujele 
crestate 175); altă dată unul singur, aproape de buză 176) 
La Zimnicea, brâuşorul dublu e împletit şı se leaga numai 
între torţi 177) ; asemenea un vas la Noa lânga Braşov, altele 
din Braşovechıu 178), ca şi de la Priesterhugel 17%). Intovă- 
răşind mal peste tot aceiaşi formă de vas, ca o ciutură, acest 
ornament se întâlneşte pe o mare întindere: Propstdorf 180), 
Sighişoara 181), Deva şi Teiuş 182), Sarkad (Comit. Bihar) 183), 


173) Ca să aducă peGreci dinir'colo lraducând calea „spiral-meandrică“— 
ca „Weg der ersten hellenischen Wanderungen“ o c, p 49— propriu zis, 
după dânsul, din nordul sau nord-vestul Pen.nsulei-Balcanice peste Macedonia 
şı Tezalha. id p 74 

114 Ac: sunt să se considere, in întârul rând, multe din adaosunle 
»Buckel“-ceramice, proeminențe şi butom — despre care a fost vorba la dis- 
cufıa torhlor 

175) Muzeul de Elnologıe dın Berlin, dulap 28 

176 Ma: multe fragmente, in depozitul Facultafıı de Htere dın Taşı 

Wi Trompeta Carpaţilor, 1871, No 1137, fig 21 şı 25 

118 Burzenlând,— Muzeum v şı Mitel d prühist Comm, p 395, 
hg 171 

119, Colecţia Teutsch, donată Muzeulu de Istorie Naturală dın Viena, 
dulap 80, un fragment marginal! 

180; Muz Brukenthal, dulap 2 

181) idem, dulap 31 

182 Muz Soc Arhcol, Invent No 2124 şı urm, între cari şı fragmente 
marginale cu acest ornament 

183* Muzeul din Budapesta, dulap P 
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Conti». Csongrad 18:), Lapos-Hâlom (Toszeg, Comit. Pest) 185), 
împrejurimile Tokay-ulm (Ungarıa de nord) 186), în Mora- 
via 187). Tot aşa de des se arată la sudul Dunărei: la Jabla- 


188 i 5 
mea 188) şi Butmir 189), spre apus in Kustenland 190), la sud 
în Macedonia 191) şi Tezala 192). 


Nie) in cultura de la Tripoli nu lipsesc ornamentele in 
relief, de pilda o formă de potcoava cu gauri adâncite, apli- 
cata pe vas nu departe de marginâ193), se întâlneşte, în 
vainate forme, obicinut —la sudul Dunarei, în Tezalıa în- 
tocmai 194). 

$, Ornamente incizate. Ornamentarea incizata adâncıtâ 
în pastă sau propriu zis incizatá, e legată de o tehnică mfe- 
uoară a vasului întreg. De la simplele trăsături inşirate de 
obicei la gâtul şı umern vasului, până la ornamentele libe- 
1e,—ea reprezinta oarecum o îngrădire a varıetafilor de 
forme ca şı a motivelor de împodobire; exceptie fac numai 


184 idem, dulap S,— brâuşorul c la un vas- ,,buckcl“—, all vas cu un 
ornament ascmenca e din Szentes, acelaş comitet dulap U, planşeta 4 

185 Muz de Istoric Naturală din Viena, dulap 80— un fragment are 
lantnjelul lat, altul, două şı paralcle 

186 dem, dulap 81 

187) (dem, dulap 86 — lanfujclul marginal e aici in tovărăşa unu: orna- 
ment spiral, ımncızat şi a altor motive lntare, un alt vas, cu acelaș ornament, 
e dela Sarka, în Boemia „lânga Praga, dulap 87 

188) Arcluv f Anthropologie, 1902, p 560 Wassits cmar zice în alt 
loc „Die Gefássverzierung nimmt ın der Richtung von Osten nach Westen 
ın Bezug auf rcliefartige Verzicrung zu, dagegen ın der Bemalung nimmt ste 
ab“ p 580 N 

189 Butmır, I, pl IX, fig 2, 1, 6, 9, 10, 12, II, pl XIV, hg 2,7 15. 
Ac: e însă de deosebit adevăratul relief de rcheful aparent, rezultat dın m- 
cizule adânc: La Ripac Mutel aus Bosnen u Hercecovina, HI, 1895, p 
221, fig 10, 9, 13) şı Gradina Cungar (idem, IV, 1896, p 87, fig 82—86), 
brâușoarele sunt crestate vanat 

190 La Cotorjovna pccına (Prosecco), — fară celelalte caractere ale zonei 
răsăritene, ca $ la Theresien-Hóhle (Duino), Muzeul de Istorie Naturala din 
Viena, dulap 13 

191) La Plalanakı şı Hagio Ela, Zeitschrift f Ethnol, 1905, p 108, 
tig 77, 78, etc 

192 Tsountas, O c, p 232 

193 Trudy XI, pl XXIV, fig 13 

134 Tsountas, p 231, fig 126 


www.dacoromanica.ro 


78 


vasele incızate de la Tripoli si Butmir unde hbertatea tehnică 
e deopotrivá cu acea stilisticá. 

Din punctul de vedere al motivelor de inciz1e, ceramica 
carpato-balcanicá e cu deosebire bandatá. Ceramica verhe 
europeicá (grupa 1, 2 la Turdaş) e relativ puţin reprezintatá 
La Cucuteni: scurte snururi imprimate pe umeri. vasului 1%), 
ornamentul-peptene 196), trăsături care alcătuesc mici un- 
ghiuri 197), crestături, puncte în şır, dar, încă în cultura mai 
veche A, ne aflam înaintea motivulm spiral întrebuințat cu 
oarecare fineta şi simetrie. Stă în urma dec evoluția orna- 
mentulu incizat de la stângacele trăsături pe vasele rău 
arse şı grosolan modelate Dealtfel aproape ca şi la Pe- 
treni 198), la Cucuteni ornamentarea ıncızatâ e lasată în urmă 
de acea pictată S'ar părea că se exclud una pe cealalta, dar 
prezenţa unei ceramici incizate de frumuseţea caracteristică 
a acelea dela Tripol, precum şi coexistenta amândorura 
ca şı la Cucutem,—în Transilvania, la Vinca şı în Tezalia, 
exclude subimpartiri geografice bazate pe acest contrast, 
de fapt numa aparent. Asemenea, ceramica în şnur răspândită 
cu prisosinţă în Europa centrală, în regiunea carpato-balca- 
nica e rară şı de o întrebuințare secundara. La Cucuten, 
şase fragmente 199), reprezintă unghiuri paralele — adevărată 
ornamenticá in şnur, „echte Schnurverzierung“ 200), 


195) Câteva tragmente, Muzeul de Etnologie din Berlin, dulap 28, 
ma. multe în depozitul Facultati de litere din lași, dintre acestea câteva 
fragmente, în aşa zisa „Shehkanaitechmk“, au similare la Vinca, Prdhist Zf, 
1910, 1 Hefl, p 31, pl 15 f d, dar fără inerustare cu alb Cu acelaş orna- 
ment, câteva tragmente dın vechile săpături dela Cucuteni, în Col Unıver- 
sitați din Iași, precum şı în Col Islratı-Capşa, Bucureşli 

196) Numai margina externă a vasulu, aceleași locuri Ornamenl asc- 
menea la Petrer, Stern (Trudy XIII, pl I, fig 7 sí 13) 

197 Ascmanător, în cultura dela Tripoli, Coll Khanenko, pl V fig 12 

198) Stern zice „în contrast cu rezultatele sapâtumlor din cultura dela 
Trıpolı în care prevalează vasele cu ornamenticá adáncila şı în care tehnica 
ıncızârcı € intrebuintatá ca podoabă de capılenie, la Pelreni aceasta orna- 
menlıca € reprezınlata, în gencre, numa: excepțional La mu de hârbur 
poate unul e cu ornamente intipárite” o c, p 65 

19 Muzeul din Berlin, dulap 28, câteva şı în Col Universilati din 
Iası, din vechile sapălurı, càteva fragmente în Col Istralı-Capşa 

200) Aşa numle şnulurı ,,falşe“, pe un vas dela Calomfıreşlı, pe un 
altul dela Balacı, in Coll d-lu D Bulculescu 
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Corespondenta bandceramicá intre Turdas, Butmir s1 Te- 
zala pc deoparte, pe dealta între Tripoli şi Butmır, e mai 
presus de indoialá. 

Cáteva exemple. Siruri paralele de puncte adáncite, intre- 
buintate liber pe suprafata vasului, se intálnesc pe fragmente 
la Cucuten1?01), Turdas ca şı la Butnur, Vinca 202), şı în Te- 
zaha 2%). La Turdas, Vinca şi Butnur punctele, mai resfirate 
sau ma. dese, se strâng între subţiri dungi incizate, alcătuind 
benzilate, drepte, arcuite sau unghiulare 204) Benz mai în- 
guste, arcuite, orizontale sau zigzag, se găsesc la Vinca 205), 
în Tezalıa 206) şi Macedonia 297). Uneori benzile nu au inflo- 
ritura de puncte, sunt goale208) ; alteorı înfloritura e mal 
complicatá, precum ıncızıile care o închid şi alcătuesc ben- 
zile, sunt dese (de multe ori motivul zigzag) 209) Câteodată 
benzile sunt mai multe ıncızii paralele care alcátuesc un- 
ghiuri, fără alt adaos210). La Butmir şırurı de puncte unele 


2015 Pe un fragment, două şiruri paralele la oarecare distanță, depoz 
Facull ll, Iaşi, un lragment asemănător la Tsountas, pl 13, fig 8 Ma 
multe şırurı, Bulmır, I, pl VIII, fig 14 

202) Prahist Zedtschrdt, 1910, 1 Heft, pl 14, fig 9 

203) Tsountas, pl 13, fig 10, pl 14, fig 2, 3, 5, 7, 9 

204) Turdas, Z/ f Ethnol, 1895, Verhandl, p 128, fig 5, 8, 7, 131, 
fig 13 Vinca, Prálust Zf, 1910, 1 Hefl, pl 14, fig 2, 3, 4 etc — Bulmur, 
pl VIII, fig 7, II, pl X, fig 5, pl XII, fig 3, 10, 13 

205) Prâhıst Zf, 1910, 1 Helt, pl 14, tig 10, 5, 6 

206) Tsountas, fıgurıle în text, 113, 114, 115 1 

207) Zf f Ethnol, 1905, p 102, tig 37, cu un singur și de puncle la 
lima verticala, la Butmir, un fragment IL pl XII, fig 12) are o bandă 
cu două. alta cu tre. şiruri de puncte, la Turdas (Zf f Ethnol, 1895, 
Verhandl ), p 129, fig 10 cu un șir, p 128, fig 8 cu două şiruri de puncle 
D bandă subțire zigzag dela Hagio Ela (Macedonia, Zf f Ethnol, p 102, 
fig 40), are în 'loc de puncte creslâturı oblice, paralele între ele, motiv 
identic e întrebuințat pe vasul în formă de berelâ cu gura in sus, gasit la 
Zımnıcea, Muzeul de Antichitštr dın București (dulap IV, pl II, No 112, 
Bolhac, Tromp Carp, 1874, No 1137, tig 26 cu fig 33=Tocilescu, Dacıa, pl 
M fig 8 şı 4 

208) Turdas, Zf f Ethnol, 1895 Verhandl, p 129, fig 9, 130, fig 
11, Jablanica, Archiv f Anthrop, 1902, p 575, fig 128, 129 

209) Tesaha, pl 17, 18, 19, tig dif 

210) Turdaş, Zf f Ethnol, 1903, p 441, fig 22a Vinca, Práhust Zí 
1910, 1 Hefi, pl 14, fig 1 Butmir, pl VII, fig 8, II, pl XII, fig 6 
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lângă altele alcătuesc bandă care se desface zigzag, fără 
margen: de incizic*1); s'au alcátuesc figuri, triunghiuri, 
romburi 212) Rolul punctelor adâncite il împhneşte de multe 
ori mıci trıunghıuri sau picături, scoase dın masa lutului ; ca 
şi acelea, sunt mărginite de mczu 213), sau se înşiră liber 
py lângă ele 211), in Tezaha se rânduesc în şiruri paralele 215). 
Un ornament obicinunt al ceramicei bandate carpalo-balcanıce 
sunt triunghiurile umplute cu puncte sau cu lini paralele, 
mai regulat sau maz neregulat 215). Un vas de la Butmir 217), 
care prin forma de pară se leagă evident cu formele similare 
dela Cucuteni şı Petreni, are ornamentul ıncızat alcătuit dın 
înguste benz punctate ce alcátuesc romburi pe tot cuprinsul 
lui 218), 

Ma: însemnat şi în doosebi caracteristic in neolitica car- 
pato-balcamcă e motivul spirală: el presupune o stapâmre a 
tehnicei şi dovedeşte prin chipul de întrebuințare, întreg 
gustul artistic ca şi îndemănarea tehnică ce vor fi avut'o lo- 
cuitorn vremei. Privit deobıceiu ca o formă anterioară a or- 
namentuluı meandric 219) —e poate mal curând o desvoltare 
a acestuia şi legătura cu artele textile aşa cum o argumen- 
tează Wilke 220), întăreşte această parere. La Cucuteni se 
poate vedea, cum fragmentele grosolane au numai un orna- 
ment lhmar carc cu anevoie se desvoltá până la meandru si 


21 II, pl XI, fig 6 

212) pl VIII, fig 8, 10, H, pl Al, fig 9 

2133 Turdaș, Zf f Ethnol, 1903, p 141, fig 21 Un fragment cu asemenea 
triunghruri scobite, cari mărginesc gura vasulu, tot dela Turdaș, în Muzeul 
de Etnologic din Berlin, dulap 6 L 

214) Hago Elia, Zf. f Ethnol, 1905, p 102, fig 41—13 

215) Tsountas, pl 13, fig 1,2, 4,5 

216 Butmir, pl VIL, fig 1, IL, pl VH, fig 14, XII, fig 12, 3, 1 — 
Turdaş, Z/ f Ethn, 1895, p 132, fig 18 Butmir, pl VII, fig 12, H, pl 
XI, fig 12 Gahiko, Sarakh şı Plalanakı (Macedonia —Z/ f Ethnol, 1905, 
p 102, fig 34, 35, 36 

217) 11, pl VI, fig 6, XIL fig 8 

218) Un fragment cu ornament asemănator rombic, 
Ela, Zf f Ethnologie, 1905, p 107, fig 73 

219) Hoernes, Urgesch d bid Kunst, p 


Ethnologte, 1903, p 468 
220, Spıral-Mâander Keramik, p 2 y urm 


s'a gásit la Hagio 


302. H Schmidt, Zi Í 
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dimpotrivă, cum numai fragmentele cu o tehnică ma bună 
au un ornament spiral 221), 

M. Hoernes dın întâmpinarea a foarte puţine legături 
între motivele liniare şi spirale pe vasele de la Butmir, — 
desparte decorația spirală de acea liniará, ca hotărât deose- 
bite 222) Hoernes e anume de părerea lui Evans şi Monte- 
hus după cari Egiptul e ţinutul de origină al acestui ornament, 
Creta o staţiune intermediară, Elba calea spre nord Ceia ce 
preistoricii german: au numit după Klopfleisch ,,Bogenband- 
ve zierung““— zice Hoernes, nu e probabil altceva decât o 
degenerare a motivului spiral sudic, “egiptean în prima lui 
origină  Neclare si comune către nord, această neclaritate 
şi hpsă de culoare a mustrelor, evident degenerate, dispare 
cu câl ne apropiem de sudul Europei 223), 

Cu totul altfel cred susţinătorii unei culturi europene 
bástinage şi străvechi. Mat. Much pune în legătură (deşi 
cu oarecare rezervă) ornamentul spirală cu paleolıtica Europei 
de vest şı mijloc, atribuindu-i o origină de răspândire neo- 
liticá din Turingia 224) ; Grossler, după precedentul lui Much, 
în ţinutul turingian-saxonic al Saalulu, — ornamentul spirală 
extinzându-se de aici către ţările dunărene 225); H. Schmidt 
revendică cel puţin acelaş drept, pentru, „das Donau Tief- 
land nebst den östlıch angrenzenden Gebieten“ 226). De aici, 
se parc, porneşte G. Wilke în alcătuirea teoriei sale arheo- 
logico-etnologice despre cultura spiral-meandricá, a cărei ori- 


221) Observatia lui Wilke (O c, p 22—3) cu privire la voluta neizbutitá 
depe vasul dela Ober-Wiederstedt (fig 26), ca dovadă despre trecerea directă 
dela spirală la meandru, e complect indreptátitá Mustra dată ca exemplu 
poate fi tot aşa o spirală colfuratá ca şı un meandru rotunzit — 51 această 
ultimă posibilitate e cu mult mai probabilă 

222) Die neolithische Station v Butmır, I, p 22, Urgeschichte d 
bild Kunst, p 302 

223) Urgeschichte d bud Kunst, p 291—292 cu 128—9 

2245 Die Heimat der Indogermanen, 2 ed, 1904, p 132, 126 şı aiurea, 
In Germania de mijloc, şı sud, corectează (la ediția 1a)) G Kossınna, 
Die indogermanische Frage archeologisch beantwortet in Zf f Ethnol, 
1902, p 166 

2257 Cf Wilke, o c, p 26 

226: ZÍ f Ethnol, 1903, p 468 
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ginš si centru de ráspándire crede a-1 afla in tinutul nord- 
balcanic, cu deosebire în Bosnia 227) — dar, mai mult decât 
precedenţi sar, priveşte chestiunea de-a dreptul, argumen- 
tând'o cu fapte. Aceste fapte se referă tocmai la caracterul 
ornamentului spirală în cercul neolitic carpato-balcanic. 

In adevăr frumuseta şi fineţa de execuţie a ornamentelor 
spirale de pe vasele din stațiunea neolitică dela Butmur, pro- 
vocase la congresul din Sarajevo (1894), chiar în S. Reinach, 
gândul une influenţi myceniene, pe care o întăria şi aspec 
tul statuetelor de lut ars 228). Spre deosebire de acelaş orna- 
ment aşa precum se infatiseazá pe vasele dın staţiunile tran- 
silvane şi moldoveneşti: (Schipenitz, Cucuteni, Petreni), ma- 
joritatea spiralelor de pe vasele dela Butmir au un caracter 
de regularitate matematică netăgăduită. Acesta e temeiul aşa, 
numite: ,Verschiebungstheorie* a lui Wilke. El reduce a- 
nume, în chip abil, multe dın variațiile spirale dela Butmir, 
la câteva mustre matematice: sisteme de cercuri cu razele in 
raporturi variate, un număr diferit de cercuri dar cu aceleaşi 
raporturi radiale, o combmatie a acestor două sisteme, sau 
o combinaţie de sisteme deosebite 229). Concluzia lu Wilke: 
patria acestm ornament, zice el, se poate căuta numai acolo 
unde şi cercurile concentrice şi patratele, se află în tezau- 
rul ornamental şı umde, pe dealta parte, mustrele ornamen- 
tale rezultate din acest ,Verschiebungssystem” sunt din bel- 
şug, variate şi înainte de toate, cu exactitate matematıcâ230). 
Astfel pentru Wilke situația e următoarea: Ornamentica dela 
Butmır prin desăvârşirea el matematică e modelul caracte- 
ristic, central, al cercului de cultura bandceramicá, la nord 
spre Europa de mijloc, la sud în Macedonia si Tezalia ; dım- 
potrivă, e un motiv împrumutat în cercul estic cu ceramica 
pictata, în Transilvania, România hberă, sudul Rusiei, Ga- 
hţha — şı de aceia degenerat si sálbáticit. Impodobirea spiral- 
meandricá, zice Wilke, joacă şi la Sesklo şi Dimini un mare 
rol; char dacă nu apare in marea varietate a Bosmei sl 


227) Spiral-Máander-Keramik, p 23 

228) PAnthropologte, 1894, p 554 şı urm 

229) Spıral-Mâander-Keramık, p 6 şi urm 14, 17, 18 
230) idem, p 23 
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ținuturilor nemijlocit învecinate, ea stă totuşı faţă de mus- 
trele bosmace şi ale Europe de mijloc, mult mai aproape— 
decât de spiralele salbátácite ale ceramice pictate dın Tran- 
silvama, Sudul Rusiei şi Galia 231). Iar despre ceramica 
Macedoniei: deşi materialul de hârburi ce m sta la dispoziție 
nu e prea mare, potrivirea industriei de lut maccdonıce 
cu acea bosmacă e aşa de deplină, încât cu toată indolala 
lui H Schmidt, nu ezit sá pun în nemijlocită relaţie cera- 
mica tumulilor dela Hagio Elia şı Platanakı cu ceramica 
spıral-meandrıcâ, îndeosebi bosniaca, deplin omogena şı de 
Sigur din această pricină şi cronologic apropiata si, sa le a- 
tribui pe amândouă aceleiaşi populatu 232). 

La această construcţie aparent sprıjınıtâ cu fapte, se 
poate respunde. 

E foarte îndoelnic intâı dacă origina unu fenomen tre- 
buc sá se caute cu necesitate acolo unde se aiata cu un ma- 
ximum de desavársire şi apoi, e întrebarea: cum se ex- 
plica ornamentul spirală în cultura dela Dnıpru, despartitá 
de cultura ,,spıral-meandricâ“ prin întreaga „cultura cu ce- 
ramicá pictată“? Stă ceramica macedonicá şi tezalica prin 
caracterul ez ornamental mai aproape de acea bosniacă si 
e deosebita de acea transilvaná şi moldovenească, de cari 
am văzut că se apropie mult prin forme ceramice tipice, 
contururi şı torfı? Cum se explică legătura organică între 
oarnamentul spiral şi pictura de vase, deopotriva: in Tezala, 
Transilvania ca şı în vechea Moldova? 

Stern, sub impresia culture: dela Trıpolı aşa precum o 
prezintase Chwoiko la Congresul arheologic dela Kiew 
(1899), constată o „analogie izbitoare* cu ornamentarea,in- 
cizatá dela Turdas, Cetea (Czaklya), Cacova (Vládháza), 
Vajasd 233) Dar analogia e şi mal caracteristică cu Butmirul, 
Chia” fara a pune o deosebita greutate pe 1dentitatea de forme 
cu cari şi la Tripoli si la Butmır se întâlnesc aceste orna- 
mente. Wilke postulează existenţa cercurilor concentrice ca 


21 ibid, p 58 
232 idem, p 50 
233, Trudy XIII, p 84 
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una dın condıfıle de centru ráspánditor al ornamenticai 
spirale ; dar dacă a lui ,Verschiebungstheorie“ se întemerază, 
Tripoli are din acest punct de vedere cel puțin tot atâta 
drept ca şi Butmurul, la o asemenea situație: acolo existenţa 
cercurilor concentrice, baza variafiunılor ornamentale, e pos- 
tulată numai, aicı ea este o realitate, cu exactitate matema- 
tică şi frumusefá 23%). Maz puţin însemnate sunt formele or- 
namentale care derivă din cele primare comune: la Butmir 
şi în Transilvania mai multe, la Tripoli mai puţine, precum 
relativ puţine în România, la Vinca, în Macedonia si Tezalia, 
în chiar vecinătatea pretinse culturi ,spiral-meandrice” loca- 
lizatá do Wilke. La Tripoli cel mai des motiv spiralic mazat 
e multiplicarea unei hnn volute 235) ; un vas dela Butmur arată 
o volută fugátoare unilimară 236) ; un altul dela Dubováz (Muz. 
din Verschetz), o volută asemenea, multiplicatá 237), tot aga 
unul dela Roşca, judeţul Romanafi 238) ; — principiul e acelaş 
şi Wilke aşază voluta fugătoare unılinarâ ca şı dublarea 
sau multiplicarea unei volute limare sımple—in o singură 
grupă 239). Un alt vas dın ţinutul Dniprulm dovedeşte apoi 
că nici alte variaţii ornamentale din acelaş motiv nu-i erau 
streine: e aşa numita dublă volută liniară-simplă, care se 
inşırâ în lanţ Ca şı la Butmir, deşi nu chiar cu aceaşi fi- 
"nefâ, ornamentul se regăseşte pe un vas din ţinutul Dmpru- 
lui, care şi prin forma lui aminteşte aceia a vasulu bosniac240) ; 


234) Coll Khanenko, pl VI, fig 29, VIII, fig 41 Trudy, XI, pl XXVI, 
fig 11, 25, 30 

235) Coll Khanenko, pl VI, fig 28, Trudy XI, pl XXVI, fig 29 și 31, 
Zapıskı, pl V, girul de jos 

236, Butmir, II, pl VI, fig 2 (Hoernes, Urgesch d bild K, pl VI. ng 
18), partea superioară a vasului 

237) Wilke, Spiral-Máander-Keramik, p 7, hg 7a 

238) Colecția Istralı-Capşa 

239) idem, p 8, de sigur fără a citá exemplele analoage dela Tripol, 
după cum pentru a trea variație a grupa I — ,lını paralele şerpuiloare 
a căror număr c 'acelaş cu numărul cercurilor întrebuințate“, citează un 
vas dela Flomborn (p 8 şı 7, fig 8a, 8 b) şı nu unul dela Tripoli 
(Zapıskı, pl VI, şirul de jos, fig 3) cu ornament identic $1 care, și prin 
forma lui de clmup, e familiar întrege. culturi carpato-balcanıce 

240) Butmır H, pl VI, fig 2 (Hoernes, Urgesch, pl VI, fg 18), 
partea inferioară a vasulu —cu Coll Khanenko, pl VIII, fig 45, 
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dublarea une: asemenea volute-duble, — se întâlneşte in Tran- 
silvania la Gerla (Szamosujvâr, Comit. Szolnok Doboka) 241), 
ca si în Banat, în ţinutul Orgove1 242). Concedând statiunei de 
la Butmir varietatea ornamentului spirală, comparabilă doar 
cu acea a ceramicei egeice 245) — cultura dela Tripoli, prm 
situaţia ca şi prin caracterul ei, înlatură constructile lui 
Wilke: prin situaţia ei extrem estică, contrazice localizarea 
geografică către fermurile admatice a unei „culturi spiral- 
meandrice“ ; prin caracterul de desăvârşire geometrică a 
ornamenticei ei spirale, se apropie evident de Butmir şi Tran- 
silvania, de care o leagă şi alte potriviri, desigur nu întâm- 
plătoare: ca şi la Butnur, aceaşi puritate stilistică ca şi în- 
demânare tehnică. 

51 varietatea ornamenticei dela Butmir ca şi puritatea 
elementului spiral dela Butmir şı ţinutul Dniprului cu Tri- 
poli, sunt însă excepţionale. In ce priveşte Macedonia, Serbia 
şi Tezalia, ca şi Transilvania cu Româma 244), nu se poate 
nega o comună impresie de simplicitate, asemănătoare în- 
tregei regiuni carpato-balcanice. Transilvania cu pártile un- 
gureşti e chiar singura mai apropiată de Butmir ca varietate 
a mustrel spirale 245). Cât despre Macedonia, H. Schmidt zice: 
„încercarea neindemânaticâ de a reprezintă în incizie cercuri 
concentrice e izolată“ şi încă: „oricum nu poate fi vorba 
(aici) de o ornamentare spirală capabilă de desvoltare ; spi- 
rala e să se privească ca motiv izolat de însemnătate secun- 
dară, accesoriu la ornamentica limară (,,nebensachlıches 


241) Wosinsky, Inkrusterte Keramık, pl IX, tig 6, Wilke o c, fiy 11a 

242) idem, pl CI, Wilhe, fig 9a, așază vasul în grupa înla: deși 
esențială deosebire de exemplul transilvan, ca şı de cel dın finulul Dniprulu1,— 
nu există 

245) Frumoase spirale incizate fugătoare și legate, în genul acelor dela 
Butmir, II, pl VI, fig 7, 14, 11 elc şi, ca şi alcı, în relief sau in fals-rehef, 
notez la Syros, Muzeul Naţional din Atena, dulap 99 

244) V fragmentele cu spirale adâncite, dela Petreslı 40 de Cruci, Jud 
Vlașca), Wosinsky, Inkrustierte Keramik, pl CXI, fig 2, 4 şı 5 

245) Wilke reduce mustra volulă dela Cetea (Csâklya, Comıt Alsó 
Fehâr)—Z/ f Ethnol, 1903, p 446, 24b,—la o figura alcâlula din 
şapte cercuri concentrice ce au în centru o formă de potcoavă (Spiral- 
Mâander Keramıl, fig 22 b), o alta, de pe frumosul vas dela Tısza-Sas 
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Beiwerk“) 246). Această caracterizare e valabilă întru totul 
şi pentru 'Tezalia: foarte puţin spiralică sau meandrică, ce- 
ramica dela Sesklo şi Dimini e pronunţat bandată, dar cu 
deosebire pictată, în înţeles transilvan şi moldovenesc ; ori- 
cum, în ce priveşte „varietatea şi puritatea“ motivului spiral 
incizat, — e cel puţin tot atât de „sălbatecă“ ca şi ținuturile 
nordicc 247), 

2. Ceramica pictată. M. Hoernes pune pictura vaselor în 
legătură cu obiceiul boirei corpului 248) ; H. Schmidt aseme- 
nea, ca şi cu acela al tatuării 249). Fără a intra în cercetarea 
părerilor cu privire la origina de răspândire a acestu uz de 
o însemnătate considerabilă pentru desvoltarea arte ceramice 
preistorice ca şi istorice-clasice,—un fapt se constată netăgă- 
duit: frecvenţa ei aproape exclusivă în Europa sud-răsăriteană, 
Cele mai multe staţiuni neolitice cu ceramică pictată s'au 
găsit în valea Dniprului, Bugului, Nistrului, Prutului, Du- 
nărei — cu afluenții lor, In guvern. Kiew, Th. Volkov notează 
16 staf1un. pe valea Bobriţei, două pe un afluent al Bugului, 
Kolodışte şi Lukowca , 18 staţiuni în Galiţia 250). Către sud, 
până la Marea Egee, staţiunile sunt mai rari, fiindcă datele 
arheologice în genere sunt mai puţine; în Basarabia, la 


(Comit Heves Ungaria), — Hoernes, Urgesch d build K, pl XXVII,—la un 
şir de sisteme de cercuri cari se ating, cercuri în număr când de 13 când 
de 11 (Spiral-Máander Keramk, fig 20) Dealtfel numărul schematizárilor 
lu: Wilke c asa de mic în comparație cu acela al mustrelor, cari se arată 
ca produsc ale fantezie, încât a sa ,,Verchiebungstheorie“ e deocamdată 
numa: o abilă construcție teoretică, cu atât mai mult cu cât şı prinepiul 
compasulu: e destul de problematic a fı fost cunoscut in epoca neolitică 

246) Z/ f Ethnol, 1905, p 102 şı 106 

247) Cp Tsountas, pl 16, tig 2,3 « 3 B pl 17, fig 1 şı 5 E astfel 
explıcabıl de ce Wilke nu citează Tripol de cât o singură dată în toată 
lucrarea şi atunci, într'o chestiune de puțină însemnătate 

248) Urgeschichte der bild Kunst, p 278, 287 şı urm, 291 

249) Zi f Ethnol, 1903, p 467, 1901, p 145 şı urm Pentru polemica 
între Hoernes şı H Schmidt cu priwre la paternitatea aceste: susfıneri st argu- 
mentărn er, Jahrb d k Commıssıon für Kunst u Hist Denkmäler, III, 1905, 
p 22 nota 1 şı explicările lu H Schmidt, Zf f Etlinalogie, 1907, p 133, 
nota 2 

250) Kapra HCOIUTHUHUX NEPeAMURKEHCBKOCO TuIly HA PyCH-YKpalni 

îi Matériaux pour Pethnologie Ukraino ruthene, VI, 1905 
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Petreni pe valea Răutului şi la Zcargrad (Drokija) 251), în 
Bucovina pe stánga Prutului, la Schipenitz; in Ardeal: 
Ariusd si Priesterhugel pe malunle Oltului in sus de Braşov, 
Turdas la apa Muregului, Turda (lui Basta) lángá un afluent 
al lui252). La sudul Dunării: Clicevac în Serbia, Yambol in 
valea Tonsului, Hagio-Eha si Platanaki între Vardar si 
Salonic, Sesklo şi Dıminı, lângă Volo (v. Harta). 

Faţă de tehnica generală a vaselor monochrome, vasele 
cu pictură sunt de o lucráturá ingrijitá, au o pasta omogen 
alcatuită şi arsă deopotrivă ; în pregătirea lutului, în condu- 
cerea formei (totuşi fără întrebunţarea roate), în zugră- 
virea ornamentelor, — se arată un maximum de indetnicire, 
care, comună mal mult sau mai putin întregei neolitici rásá-. 
ritene, va scădea în vremea următoare, cu toate înlesnirile 
unei culturi de metal. 

Incă Gr. Bufureanu deosebia între toate vasele găsite 
la Cucuteni pe acelea zugrăvite, ca „cele mai de seamă prin 
eleganța forma şi frumuseţa ornamentaţiunei“, le credea 
de tip „curat oriental“ şi adăuga: „în general în staţiunea 
de la Cucuteni predomneşte în vase caracterul oriental” 253). 
Orientarea nu e curioasá. In 1882, Tischler conducea ana- 
logiile cu Turdaşul tot in direcfiunea unei influenfi asiatice 
şi făcea apropieri cu descoperirile lui Schliemann 254), Wo- 
sinsky (1888, 1890—91), ducea la Lengyel—influenta culturii 
mycemene 255), iar Hoernes descria zona ceramicei pictate 
ca „O zonă mediteranee cu slabe ramificări nordice“ 256) 
Abia descoperirile treptate au lărgit problema şi înaintea 


251) Prube dela Zcargrad în Muzeul din Odesa Ceramica este identică 
cu cca din Petremi, zice Stern, o c, p $1, nota 3 

252) Săpăturile curente din Sacuime a D-rulu: László Ferencz au scos, 
după cât ştiu, un material foarte asemănător aceluia aflat de Jul Teutsch 

253) Archiwa Soc şlünf şı lt, lag, I, p 266, 267 şı fig 8ş 9, 

254) Bertráge zur Kennınıss der Steinzeit in Ostpreussen, Kómigsberg, 1882, 
p 38, cf Hoernes, Urgesch d bid Kunst, p 300 

255) Schanzwerk v Lengyel, I, passım, III, p 155 şı urm, Nadaıllac în 
comunicarea fŞınulâ la Saciet de anthrop dın Paris (Bullet, 1889 (XII, 3 
série) asupra stapuna dela Lengyel, exprima chiar posibililatea unei emi- 
grârı greco-asiatice (p 645—6) 

256) Urgeschichte d bild Kunst, p 291 
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unci orientări originare, se pune discuția raportului între 
ele a acestor stapuni cu ceramică asemănătoare, — dın fınu- 
turi invecinate. 

Jaroslaw Palliardi începe această discuţie prin 
cercetarea statiunilor neolitice cu ceramică pictată din Mo- 
ravia si Austria de Jos şı situaţia lor faţă de acelea ale 
Unganei. Transilvaniei, Galhţiei, Bucovınei şi României; cu 
excepţia Lengyelui, nu se coboară însă ma adânc în ama- 
nuntele acestei asemănări. Această nu-l împedică a trage 
două concluzii: una, despre origina ornamentării pictate în 
Moravia şi Austria de Jos, — dın Ungaria, întemeiat pe ana- 
logule numeroase şi felurite cu Lengyelul ; alta, despre carac- 
terul specific al ceramicei pictate în Moravia, Austria de Jos 
şi Ungaria (aici înţelege şı Turdagul), faţă de „tipul cu totul 
deosebit“, credea el, al ceramicei simulare din Galia, Bu- 
covına, Românıa257). Ossowski253), Zaborowsk1259), Volkov260), 
Teutsck 261), se multumesc a urmârı calea originară spre 
sud, menţionând cel mult asemănări regionale. Aba H 
Schmidt şi A. v. Stern, unul cunoscător mai deaproape al 
ceramıcei transilvane, celalt al acelea galıtıene şı ruseşti, 
pun din nou problema, formulată ca concluzie (acea de a 
doua) dar nerezolwită, a lui Palliardi, fundcă simpla et reedi- 
tare aşa precum o face M Hoernes în „Die neolithische 
Keramik in Oesterreich“ 262), nu apare prin nimic justificatá 

Prin ceramica lor, pictată, ca şı prin formele şi tehnica 


257) Mittel d pralust Commusston, I, 1897, 4, p 237 şı urm 

258) Sprawozdame z wycreczkı paleoctnologicznez po Galciyi w roku, 
1889, p 46, cf Pallıardı, Mutteil, p 263 

259) Bulletins et mémoires de la Société d'Anthropologie de Paris, I, 
5 série, 1900, p 451 şi urm 

260) Matériaux pour Petnologie ukraino-ruthene, VI, 1905, p 1 şı urm 
Industria premicenicá în stațiunile neolitice ale Ukrane: (in rusește), — co- 
municare finutá la Congres internațional de arheol din Paris (1900) — v 
rezumatul francez în P'Anthropologie, 1902, p 57 şı urm 

261) Mıttel d anthrop Gesellsch in Wien, 1900, p 201, Mitte d p 
Commuss, 1903, p 397—8 

262) lahrbuch d k k Zentral-Kommussion für Erforschung u Erhaltung 
der Kunst u hist Denkmäler, IlI, 1905, p 111—Aláturi de Lengyel şı 
Turdas, H adaugă $1 Braşovul la grupa moravo-austriacá de jos 
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vaselor, asa precum s'a vázut mai sus, —cáteodatá in carac- 
teristicá inlánfuire complectá, stafiunile dela Petrenı, Cucu- 
ten, Schipenitz, Horodnica, Arıusd şı Priesterhugel, Turdas 
şı Turda (lui Basta), spre apus până în Moravia, spre sud 
până la Marea Egee— stau intr'o definitá umtate de cultură. 
Asemănarea între fragmente ceramice pictate din stafıuni 
vecine ca d p. Cucutem-Petresm, Petreni-Sehıpenitz, Schi- 
penıtz-Horodnica, Cucuteni: — Valea Oltulm transilvan şi a 
Mureşuluı, e evidentá şi loveşte de la întâia vedere, aşa 
precum se confirmă dın studiul comparativ al formelor şi a 
altor amănunte de tehnică şi decorație ; fireşte, descreste cu 
deosebırele de ţinuturi, făcându-se ascultate o sumă de con- 
siderati» locale La Schipentz, de pildă, faţă de pictura în 
general mată, a ceramıcei din grupa de cultură A cucutenianá, 
ca si a aceleia complect analoage de la Priesterhugel si 
Ariusd, Turdaş, Lengyel, etc., vasele au o pohtură roşletıcâ 
distinctivă, care pare a fi comună întregei ceramici gal- 
tiene 263), corespunzând poate unui stadiu ma înaintat 264). 
Dar aceasta nu e mai mult decât o varietate locală 
Tehnica ca şi motivele ornamentelor dau indicat1i amă- 
nuntite despre caracterul acestei unităţi: pe de-o parte poly- 
chromia, pe de alta, motivele ornamentale, vegetale şi animale. 
E însemnător cum se prezintă în ceramica pictată car- 
pato-balcanicá culoarea albă (alburie, crâme, gălbuie, etc.) 


263) Piclura peste lot mată la Cucutem, în sápáturile recente, cores- 
punde pălura cele ma: de Jos, înire1,20m,—1,50m Deja în pătura imediat 
superioară apare, cu ornamentul ma: îndrăzneţ, roșul lucrat Intre 0,70—1,00 
m, culoarea mată e rară, în pătura de deasupra nu ma: apare Muzeul de 
Etnologie dın Berlm, dulap 24 Pe de altă parte, la Turdaș, H Schmidt re- 
cunoaște şı pohtură, pentru el o dovada de sirânsa legătură între pictură 
şı tehnica monochromâ Zf f Ethnol, 1904, p 637 Si pohtura acestora ca 
şı strălucirea de email a multora dın vasele dela Priesterhúgel şı Arrusd — 
diferă însă de luciul rosiríetic caracteristic al ceramice dela Schpemiz 


264) Cu atât ma: însemnat e fragmentul aflat în Muzeul Tárer din Cer- 
nâufı, No 562, dulap 2, la carı motivul ornamental, polichromia $1 tehnica 
pidturer, deosebmdu-se de restul vaselor dela Schipemiz şi Galıfıa, prezintă 
analogu evidente cu Cuculeun şı locurile citate ardelenesti, tar forma vasuluz, 
după cât se poate deduce dın fragmentul margwmal, cu fundul sferic, e şı 
ea familiará 
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şi acea roşie (cărămiziu, măsliniu, brun), ca fond sau mustrá 
decorativă. Oricât de greu de deosebit e de multe ori culoarea- 
fond de culoarea ornament si de o a trena culoare interme- 
diară (ceace terminologia germană numeşte: Malgrund, Mal- 
farbe, Zwischengrund), cu rolul lor deosebit, polychromia 
are în tot cercul european sud-estic numeroase trăsături 
comune. 

La Cucuteni s'au găsit multe vase şi fragmente bichrome cu 
pasta bine lucrată şı deasă, cu fondul galbui-cremc, gălbui- 
roşietic, alburiu, cu ornamente închise, măshnii, roşii brune, 
cărămizii, măshnii-negre, negre curat în lhnii,— cari cores- 
pund deplin la Priesterhugel şi Ariusd 265), la Petrem şi 
Galitia cu Bucovina, Macedonia cu Tezalıa. Un vas păstrat 
întreg, dela Cucuteni 266), are ornamentul cărămiziu, in benzi 
curbe şi către gură în semicerc, pe un fond créme-albiu ; 
ornament întocmai şi la o formă identică —se regá- 
seşte pe un vas aflat de Teutsch la Priesterhugel 267), 
Un fragment dela Cucutem, cu un ornament măsliniu nuanfat 
negru — o bandă cu fire paralele —pe fond gălbui, se găseşte 
cu aceiaşi tehnică a culorel şi probabil cu aceaşi întrebuințare 
(fragmentul e prea mic ca să se poată deduce ma sigur) in 
Galifia răsăriteană, la Bileze Zlote 26), ca şi în Tezalia 269). 
Un altul270), tot bichrom, are o mustră spirală cu punct, 
de culoare închisă pe un fond roşiu; aceaşi mustrá, ob1ci- 
nuitá la Cucuteni 271), se întâlneşte des la Petreni?72), la 


265) Grupa He, bb şı ma puține aa, Zf f Ethnologue, 1901, p. 
640—641 

266) Coll Beldiceanu, Bucureşti 

267) Mittel d prâhıst Commiss, 1903, p 385, fig 110, dar polichrom 
şı cu ornamentul alb încadrat cu negru pe un fond roşlu,—ceca ce nu e 
strein Cucutenilor 

268) G Ossowski, Zbior Wiadomoscı, ele Cracovia XVIII, 1895, p 
12 fig 18 Cf Hoernes, lahrb d k k Zenira-Kommıss, p 118, hg 259. 

269) Tsountas, pl 11— formele de vase nu scamănă între ele, dar sunt 
familiare intregului cerc carpato-balcanic 

270) Aceași coleche a Muzculu din București, dulap III, fost X 

271) Muzeul de Elnologie dın Berlin, un vas întreg, cultura B — stilul 
mal nou 

212) Pe o formă de vas, surprinzător asemenea acelea dela Cuculeni 
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Bileze 273), şi la Horodnica 274) ; altul, asemenea bichrom, 
cu ornament principal, figurarea in culoare a une torti 
orizontale 275), se găseşte la Petreni276) şi Schipenitz*7), în- 
tro întovărăşire de forme de o asemănare nu mai puţin 
surprinzătoare. Ornament bandat de culoare închisă rosieticá, 
maslinie şı neagră, pe un fond deschis gălbui, crême, galbui- 
roşletıc, —e ornamentul cel mai frecvent tezaliot 278); nu- 
meroasc fragmente cu ornamente bandate, măslmii sau negre 
pe fond alb, gălbui, créme, s'au găsit şi la Pateli (Vilaetul 
Monastir) 279), ca şı la Hagıo Elia şı Platanaki în Macedo- 
nia 280). 

Vasele şi fragmentele polychrome sunt şı mai caracte- 
ristice. La Priesterhugel şi Ariusd s'au gásit numeroase 
vase, arse tare, cu fondul ros sau patinat, cu ornamentele 
bandate de regulă de culoare roşie, tivite cu negru, cu o 
culoare intermediară albă sau roşie portocaliu 281) (H. 


(precum s'a menționat încă odală la discufia formelor) Stern, pl VIT, fig 
16, XI, fig 2 

273) Ossowskı, Zbior, Cracovia, XVI, 1892, pl II, fig 4 Cf Hocrnes, 
Jahrbuch d k k Z-K, p 114, fig 252 Forma vasulu1, de chup,—e 
famılıarâ 

2714) W Przybyslawskı, Zbor, Cracovia, Cf Hoerncs, Jahrb d k A 
Z-K, p 119, fig 281, forma vasulu se întâlneşte la Cucuteni, Muzeul din 
Berlin, Cultura B, stilul mai vechi, cu O toartâ lată în locul celor două 
mici ale vasului dela Horodnica 

215) Fragmentul dela București (Muzeul de Antichitáfi) se lămureşte 
complect printr'un vas întreg găsit la Cucutem în săpăturile lut Schmidt, 
Muzcul dın Berlin, cultura B, stilul mai nou dunga neagră care figurează 
toarta orizontală e însoțită de huu de culoare roşıctıcâ cari indică începutul 
părți ınferıoare a vasului _ 

276) Stern, pl VII, fig 7, XI, fig 6 

271) Muzeul de Istorie Naturală din Viena, dulap 61—64 

278) Muzeul din Atena, dulap 108 (Tsountas, pl 7, fig 1), ornamcntul 
brun inconjurá ca o horbotă tot vasul, de o culoare cărămizie deschisă 
Tsountas, pl 20 sı urm, după cum se pare mal toate vasele de sistemul 
stabiht de Tsountas, B 8 A 

219) Muzeul otoman din Constantinopole, dulap II 

280) „mit emer matten, dunkel-violettbraunen oder dunkel-violettroten 
Farbe, natúrlich auf die Gefásse der gelbmonochromen Gattung“, Zestschruft 
f Ethnol, 1905, p 103 

281) Teutsch în Mittel d prah Commission, p 376, fig 91—97 
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Schmidt Grupa II d, <. B; Teutsch: II 3). Dacă e evident 
cá culoarea neagrá indeplineste functiunea de a acoperi nere- 
gularitátile de contur pe care le face culoarea albă sau a- 
mândouă culorile, roş şi alb sau galben, dând desemnului 
contururi precise 282), relaţia între alb şi ros nu e totdeauna 
clara, dimpotrivă. Totuşi: din o mai amănunțită observare 
se poate vedea cum, ornamentul propriu zis, în foarte multe 
cazuri, nu e culoarea albă trasă pe deasupra, ci benzile 
roşii deosebite pe fond, s'au date cu ocru 283) ; dar şi culoarea 
albă e întrebunţată ca ornament propriu ;— oricum nu e 
chiar neîndreptăţită părerea lui H. Schmidt despre culoarea 
albă ca ,,Dekorationsmittel“, culoarea roşie-brună şi brună, 
ca ,Ueberzug der Gefassflăche“ 284). Descrierea unei mustre 
aflate pe un fragment de la Priesterhugel, de Teutsch ca 
„ineinandergreifende Bogenbandornamente”, iar de Schmidt 
ca ,rucklaufende, weisse Bandspiralen" 285), se justifica a- 
proape de o potrivá: unul consideră ca ornament propriu zis 
ceeace meşterul a circumscris pe culoarea-fond cu ajutorul 
culorei intermediare şı a culori complimentare ; celalt, cu- 
loarea albă, ca singur mijloc de decorate. Sıtuafıa e asemă- 
nátoarc la Turdaş 285), Turda lui Basta 297) gi Sepsiszent- 


282) Observafıa lu Teutsch, în polemica referitoare la clasificarea cera- 
mıcci pictate dela Priesterhúgel şı Arıusd, Zf f Ethnologie, 1907, p 117, 
recunoscută ca Justă de H Schmidt în contra-replică, idem, p 124 H 
Schmidt în exagerarea insemnâtâfıi culore: albe în ceramica pictată de aici, 
atribuia tıvıtureı negre slujba de a indica pe lângă alb deosebirea de ,,Mal- 
grund“ (Zf f Ethnol, 1904, p 641) 

283) Zf f Ethnol, 1907, p 109 Exemple Mitel d prâlust Commiss, 
1903, p 384, fig 105 (reconslıturea muslrer ornamentale=fig 1, Zf f 
Ethnol, 1907. p 110), sau p 386, fig 120 şı 121 (reconstituirea mustrel 
din urmá=fig 4, Zf f Ethnol, 1907, p 112), sau p 378, fig 95a 95b, 
aici cu intenfia clară de a face sá apară bandornamentele roșu pe fondul alb 
Zf f Ethnol, 1907, p 113 

284) Zf f Ethnol, 1904, p 611 Exemple de decorație albă Mittel 
d prâhıst Commission, 1903, p 386, fig 110 (cu tiviturá neagră) 

285) Mittel d prálust Commission, p 384 şı Zf f Ethnol, 1904, p 642 

286) „an bestimmten Fällen lässt sich bei hart gebranntem, rótlichem 
Ton em weisser Ucherzug als Untergrund für die Malere: feststellen Die 
Farben für die Ornamente sind malt und meıst rot, violettrot oder violett- 
braun“ H Schmidt in Zf f Ethnol, 1903, p 448 

287) Muzeul din Alba-luha, șase tabele, culoarea albă e des intrebumfalá, 
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gyorgy (C. Trei scaune)288). Ca şı în valea Oltului transilvan, 
la, Cucuteni, — numeroase fragmente şi câteva vase întregi 
polychrome, arată acelaş rol al culorilor şi cu deosebire acelaş 
spirit de ornamentare, în plus, identitatea de motive. benzi 
Ihniarc, curbe, semicercun marginale, volute înlănţuite 289), 
spirale —cu diferite variatii. E aceiaşi alternare între alb 
si ros în ocuparea suprafeţei vasului şi încondenerea ornamen- 
tului şi, mai isprăvit decât acolo, la Cucutem se arată pre- 
cumpănirea amândurora In amândouă culturile desemnate 
de H. Schmidt A şi B, sunt câte mai multe exemple: orna- 
mentul ros, brun, brun-cafeniu, câte odată ma pronunţat 
către alb, ţinând astfel loc de tiviturâ, mai des cu obicmuita 
tivitură neagră, — culoarea intermediară albă, albá-gálbuie 290) ; 
s'au ornamentul e alb şi apare în culoarea intermediară întu- 
necatá 291). Două vase dim cultura mai veche A, de o formă 


asemeni! culoarea neagră cu rolul er special, motivele liniare și spirale sunt 
familiare, corespundenfa cu Cucuteni e caracteristică 

283) La Muzeul Național secuesc, corespundenta cu stațiunile sımılare 
vecine şı aceia dela Cucuteni: nu e indoclncâ, Comunicarea personală a 
d-lu Dr Rosha M dın Cluj v şi nota dın Prăhestoresche Zeitschrift, 
1910, 1, 3/4 Heft, p 408 

289) Un caz lıpıc de corespundentá între Priesterhúgel şı Cucuteni în 
forma vaselor, în tehnică şı ornamentul cu mustra ornamentală, — cp Mittel 
d prâhst Commision, p 384, fig 105 cu Zf f Ethnol, 1907, p 111 (de- 
scmuul unu vas cilindric dela Cucuteni, colect Beldiceanu, Muz București , 
volutelele înlanțuite (aşa zisele ,„pnemandergreifende Voluten“), la vasul cuci 
tenian sunt însă albc spre deosebire de mustra roşie transilvaná, dar în să- 
pâlurıle recente dela Cucuteni s'a găsit o repchre a aceleaşi forme cu volute una în 
alta şı dc culoare brună rogielicá pe culoare intermediará deschisá (Muzeul dın: 
Berlin, cultura A) — dec: în potrivire complectá 

290) Colecția Beldiceanu, Muzeul de Anlıchılâfı din Bucureştı — două frag- 
mente, dar prea mic: ca să se poată deduce şı mustra, — culoarea intermediară 
gálbuic créme, ornamentul, roş-brun Cu o mustrá lhmară bandalâ şi alta spi- 
ralá, st o inlocmaı aceraşi tehnică, sunt câteva fragmente in Col Uniwversi.ații 
din Iași, la unul, pe culoarea intermediară gálbui-créme, o inflorilurá in zig- 
zag de culoare neagră, ca şı tivitura benzilor brune 

291) ibıdem, vasul cilindric cılat ma: sus cu volutcle care înaintează una 
în alla Decir, încă dın vechile săpălun apare alcı contrastul între culoarea 
albă şı cea roşie ca ornament sau numai Culoare intermediară, pe can le 
confirmă şi cacmplificá descoperirile recente Un fragment de vas dın cul- 
tura B, slılul ma: vechi: (Muz din Berlin), are ca complimre a ornamentului 
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identica (piriformă, cu vârful in sus, pe picior, ornamentate 
unul într'un stil, cellalt în stilul contrar 292), fac dovada com- 
plectă La Schipenitz unde de altfel — şi precum se pare în 
tot cercul galitian, ca şı la Petrenii Basarabiei — ornamentarea 
obicinutá e bichromá, fondul roşietic, suprafaţa vasulu cu 
totul, totdeauna, patinatá 293), — aceaşi situație a culore: albe 
ŞI roşii o dovedesc două fragmente aflate la Muzeul de Tstorie 
Naturală din Viena, unul cu o mustră liniară şi curbă, cellalt 
cu un ornament spiral complect 294). La sudul Dunărei, la 
Pateli (Monastir) ca şi la Sesklo şi Dimmi în Tezaha, poly- 
chromia ceramica are acelaş aspect şı aceiaşi tehnică ge- 
nerală Mal toate fragmentele pictate dela Pateli295) au 
culoarea alba şi crâme în rol însemnat, pe unul alternând 
în mustre triunghiulare cu roşul si másliniul, pe altul în 
mustre liniare cu negrul ornamental (romburi legate repetat) ; 
spre deosebire de regiunea nordică, aici albul şi cremul apare 
tot aşa de des în pictura bichromá ; rolul culoare. negre dın 
cercul carpatic alci îl are másliniul, de fapt tot negru, dar 
prefăcut prin suprapunerea peste albul fundamental In 'Te- 


negru bandat,—firc albe carı se întretaie în forma de zabrele, altele care 
întovaraşesc benzile negre (Motivul în forma de zabrele c obıcınuıl des la 
Petren: Stern, pl I, fig 2a, II, fig 3, IV, fig 9, VII, fig 7, cte Gahko 
(Zf f Ethn, 1905, p 103, lig 53) Dimim (Tsountas, pl 25, fig 1 

292 Muzeul dc Etnologie dın Berlin, dulap 2 şı 3 Vasul cu ornamcenlul 
deschis și culoarea intermediara brună, netivita dar groasă, c în doua cxcm- 
plare inlregı, pertect identice (deoschirea stă doar în așezarea ornamenlulu 
cu volute inlanfuitc, la unul pc partea superioară a vusulu, la celalt pe 
mijlocul lui). celalt vas cu ornamcıtul brun-roşlu, înconjurat de culoare des- 
chisá (dulap 3 .— mu are pıcıor ca celclalle două 


293) Ar corespunde poate unu progres tehnic şı unc modificar: de 
gusl, cu o deosebire cronologică necsenfrala, analoagă culture B dela Cucu- 
ten, —cu carc deallfel se apropie şı în unelc forme In lmp cc, însă, 
la Cuculcnı sc pot deosebi succesiv păturile de cultură, in Basarabıa şı Buco- 
vina cu Galıfıa apar, ma mult sau ma puțin, izolate, în Maccdonla, pic- 
tarca e numa: malâ fără poltuwá (Zf f Ethnol, 1905, p. 105 

24 Dulap cıt La acest dın urnă fragment, albul şı brun-ncgrul sunt 
in raporlul in car. am vazut, pe vasul (fragment) dela Arıusd, culoarea albă 
şı cca roşie ornamentală, cu mustra descrisá dhlerit, dar de o polrıvâ de 
justifical, de câlre Teutseh şı Dr Hubert Schmidt 

295) Muzeul otoman dın Constantmopole, dulap II 
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zalia vasele perioade o doua a epocei neohtice, stilul g 296), 
au aceiaşi tehnică ornamentală 297) şi după cât se poate de- 
duce, mustre asemănătoare. Unul, de o lucrătură altfel in- 
ferioara, ars inegal, are un ornament spiral crême, cu mustra 
ce am întâlnit'o în Ardeal, la Cucuteni şi Schipenitz: volutele 
care înaintează una în alta 2%); altul de o formă identică, 
are acelaş ornament, brun-bătând în ros, înconjurat de o 
culoare créme închis, de care o desparte o dungă neagră 299) 
Un vas buretiform menţionat la discuţia formelor, are potirul 
lat împodobit cu o bandă curba gălbuie, piciorul cu un or- 
nament liniar ; culoarea împrejmuitoare e rosietica-matá con- 
sistentă ; ornamentul e tivit măshniu 300) Ma multe frag- 
mente din acelaş stil B 301) cu mustre bandate unghiulare, 
au aceiaşi tehnică. 

In ce priveşte motivele decorative, baza întregei decoraţiuni 
pictate carpato-balcanice, e mustra spirală. Dar şi ornamen- 
tarea lıniarâ e frecventă. La Priesterhugel aceasta 1a forme 
de o regularitate foarte îngrijită 302) ; variat şi îngrijit dese- 
nate sunt şi in Tezalia 303). Dimpotrivá, numa în părţile 
răsăritene apar pe vase reprezintár din lumea organică. 
Pe vasele dela Petreni, zice Stern, găsim pentru întâia dată 


296, Tsountus, sistemul B3P-ypartá &yyela 1% Devrépoas mepiodov tod Sună 
aiâvog, Deútepos “pudo 

297 Referinduse la ceramica piclalá dela Priesterhiigel, Tsountas cnar zice 
„Å EpoLóTNS to Texvorponiag TAÍTNG Tpd Triv Tod “pudo BİZ eiva. tooov xx= 
TEPAV, Dore ÜÇ reparrépw lóyog elva! zepirros O c, p 376 

298) Muzeul Naţional dın Alcna, dulap 108, Tsounlas, pl 30, hg 1 

299 dem, Tsounlas, pl 30, fig 2, unul nepublicat, are trei proeminențe 
pe două fețe opuse a baza ca fig 1 şi ornamentul spiral dungit negru 
ca hg 2 

300) ibidem şi Tsountas, pl 10 

301) Tsountas, pl 8, fig 3—6 

302 Mittel d anthrop Gesellsch in Wien, XXX, 1900, pl VI, ig 10, 
(reconstruirea muslrcı în Zf f Ethnol, 1907, p 113, fig 5, Mute d 
prăhust Commıss, 1903, p 384, fig 104 (reconsturea mustrei, Zf f Elhn, 
1907, p 114, fig 7 

303 Motivul cadıılat (,,Schachbietimuster“ , nu e toluşı caraclerıslıc 
local in Tezalia Slern, Trudy XIII, p 91, se înlâlnește la Palelı (Vi 
Monastir, Muz oloman din Constantinopol, dulap I), ca şı în Tracia (Bull 
de Corresp höllöngue, 1906, p 81, fig 18 b 
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in cultura neoliticá a Europei, incercarea de a impodobi fete 
pe cari le lasă libere decorația geometrică, cu imitaQi de 
tipuri din lumea organică 30%) ; iar formele de vase cu cari 
se întâlnesc, sunt aceleaşi a căror anologie, desigur nu întâm- 
plátoa1e, am cunoscut'o mai sus 305), Această aparitie e însă 
deocamdată cu totul izolată în nord pentru ca să se poată 
adopta concluziile ,premycenice” ademenitoare, ale lu Stern. 


504) Trudy XIII, p 71 Dealmuntrelea, acest fapt e ullimul cuvânt care 
înlătură tcorıa arbitrară a une: culturi cu ceramică pictată ,degeneralá şı 
salbătăcilă“ aşa precum o descrie G Wilke în lucr cit dın Colecţ profe- 
sorulur Gustay Kossinna 

205) D p pl XI, fig 12a 
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HI PLASTICA 

In legáturá cu credinti religioase, civile si funerare ce 
sunt a se urmări, în toate staţiunile neohtice ale Europei, 
rasăritene şi de sud, s'au găsit, într'un număr considerabil, 
figurine, de obiceiu de lut, mai rar de peatră, numai la 
Marea Egee, de marmură, —reprezintánd oameni, deobiceiu 
femei, rareori bărbaţi, mai rar, animale. 

J. Déchelette în Manualul său de archeologie celtică si 
galo-romaná, condus continuu de idea propagării culturei 
europene din răsărit, dela coastele Asiei Mıcı şı a Archi- 
pelagului, prin Peninsula Iberică şi Galia, până la Insulele 
Britanice, crede a găşi încă o confirmare a aceste: teorii în 
faptul, că „idolul egean devine din ce în ce mai sporadic pe 
măsură ce ne depărtăm de lıtoralul mediteranian“ — „lipsind 
în întregime in Europa apusaná şi nordică 1). 

Pentru Europa carpato-balcanică situaţia nu e aceasta: 
numărul şi caracterul idolilor nu stă mai prejos decât a 
acelora egeici şi proporţia nu e descrescătoare în direcţia către 
Galiţia şi interiorul Rusiei. Un exemplu îl dau Cucutenii, 
unde Beldiceanu, Buţureanu si Diamandi menţionează, odată 
cu însemnătatea ce o prezintă idolii săpăturilor lor,—nu- 
mărul mare in care s'au aflat?) ; recentele săpături au cres- 


1) P 595, 603 

2) Beldiceanu, Antichitáfile dela Cucuteni, p 2, 3, 4, Bull de la Soc 
d'Anthrop, 1889, p 589, Archiva Soc ştunf şı luter dın Iași, I, p 268 
Din colecția Beldıceanu la Muzeul de Antıclutâfı din Bucureşti (dulap III (X)) 
se găsesc aproape 20 de figurine, foarte multe în Colecția Universitáftn dın 
Iaşi, cutia No 752, 742, 740, 744, 910, 935, 748, etc., cáti-va şi în Col Mu- 
zeulu: Istorico-Natural, dulap 39 Tot dela Cucuten am văzut figurine în 
Colecţia Istratı-Capşa, în aceia a d-lu D. Butculescu şı a d-lur G Diamandı 


T 
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cut acest numár cu aproape 200 de figurine3) E de sigur 
întâmplător că Bolliac la Vodastra Romanatilor a gâsıt numai 
„tre. omuleti foarte diformi“ 4). D. D. Butculescu la Calom- 
fireşti, Balacı şi Zımbreasca (Teleorman) a găsit numeroşi 
şi întru totul concordanti cerculu neolitice carpato-balcanıc 5) 
Despre Butmir, M. Hoernes zice. „nu există după ştiinţa 
mea o a doua stațiune europeană din acest timp (epoca 
neolitică pură, mai noua), care să fı dat o asemenea mulţime 
de lucrurı plastice“ 6). Idolı si figurine de animale s'au gasit 
şi în celelalte statiuni şi ţinuturi cunoscute prin variatele 
analognu discutate mai sus: Petreni şi ţinutul Dniprului, Schi- 
penitz şı Gahţia, Priesterhugel şi Arıusd, Turdaş; la sudul 
Dunarei, Ripac, Jablanica şı Vinca, în Tracia si Tezalia 7). 
Dimpotrivă către apus lipsesc curând. la Lengyel, Wosinsky 
a găsi numa o figurá de pasare, alta de anımal3); 
mal multe, numa de animale, la Szelevény (Colţul Tisei) 9) 


3 Dupa cil se poate socoti dın ce se afla în Depozitul Facullăţu de 
htere dm laşi şı în Muzeul de Etnologie dın Berlin Alcı anume sunt expuși 
Cultura A 25 de figurine Cultura B 41, pictați, 9, cu urme de culoare, 8, 
4 reprezinlă oamen în poziția de şedere (sitzende Figuren), 9 fıgurını de 
ammale Astfel Cucutenn vine în intaml loc între slafıunıle neohtice prin 
numărul fiaginentelor plastice gasite La Jablanıca, Vassits citeaza a se îi 
găsit 83 bucafı (Archiv f Anthropologie, 1902, p 519) 

4) Trompeta Carpaților, 1873, No 1059 

5) Colecha sa 

6) Die neolthische Staion v B II, p 1 Dela 1893—1896 — s'au gasit 
91 de doh și 9 tıgurı de anmnale, ¿bidem, p 22 

7) Hoernes circumscria in 1898 extinderea idohlor între urmalomele 
lmile „ausserhalb Kleimasiens, Griechenlands und Italens finden wir diese 
rohen Thonfiguren mur m emer Zone, die un welleren Sinn als eme súdosliiche 
bezeichnel werden dart ın “Thrakien (Ostrumehen, Moldau, Siebenburgen, 
Einzelnes ın de Bukovına und ın Polen , Illyriem (Bosmen, Kram) und 
ın der Schweiz Wtiter un Norden und Weslen fehlen sie" — Urgeschiclhte 
d bid Kunst, p 205—6 De atunci materialul în aceste limite s'a adaugat, 
zona însăși de răspândne extmzându-se catre nord-est cu date caracter 1slice 

8, Schanzwerk v Lengyel, 1I, p 92 şı 99 


9) Muzeul National din Budapesta, dulap V, planşela 7, Pupıtru F; 
Catalog, p 53, 42—11 
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si Piliny (Comit. Nógrad)10), un singur idol omenesc la 
Babska (Comıt. Syrmiu, Slavonia) 11) 

Mai insemnat in chestiunea ce ne priveste decât exten- 
ziunea idolılor12), sau decât cuprinsul de ıdel prin care se 
explică frecventa lor întâlnire, e caracterul unitar ,arıstıc', 
cu cari se înfăţişează în mai toate staţiunile pomenite. 

Obiceiul reprezintarii plastice a corpului omenesc apare 
ca una din trăsăturile fireşti si statornice carpato-balcanice, 
Ca şı la Troia premycenicá unde sau găsit numeroase „Ge- 
sichtsvaşe“ 13)), la Dimini 14), Butmir 15), Vinca 16), Turdaș”) 
până la Tripoli18), în forme mai primitive dar clare,— 
se arată acelaş obıcelu care se vádeste rostit în plastica 
propriu zisă 

Goos la Turdas 1%), Tocilescu la Vodastra, Calomfiresti, 


10) ibidem, dulap Y, de toate, 3 tabele cu 65 figurme de animale 
Dupa Hocrncs ar aparține unci epoci ma: tarzu, Urgesch d build K, p 
p 220 

11 Muzeul de Istorie Naturala din Viena, dulap 81 —adolagul arc seri- 
Jehluri pe gâl şi piept 

12 Déchelelle, O c, p 598, slabilește concordanța cronologica sí sinu- 
hludine de lipur: între „zeiţa tunerara“ a morminlelor egecne şi acca a mor- 
muintelor din Porlugalıa şi Languedoc Pentru exlenzımnca egeica a cullulul 
idolilor, cu deosebire R Dussaud, Les cıbdisalı)ns prehelleruques dan, le 
basın de la Mer Egee, Paris 1910, p 220 şi urm M //oernes în studiul sau 
„Die neolithische Keramik in Oesterreich“ polennc-ieachonar, punc in vedere 
lu H Schmidt ca plastica de Mt figurală sa gasit şı în neolilica Japoniei şi 
a America cenlrale, fahrb d A A Zentral-Kommiss , III, 1905, p 18, nota, 
ceeace toluşı nu slabeşle însemnatatea sludhului cı comparativ 

13) Schliemann, Zos, p 281, No 100, Troja, p 36, No 1 şı 2, 
Dorpfeld, Trooa u llion, p 252 şı 256, Beilage 33, H Schmidt zice mal 
exact ,imensclrengeslallıge Vase“, p 255 — acelora dın a doua pálurá în sus 

14 Tsounlas, Hg 228 în text 

15 Opt labliţe cu reprezintarea tiguici omenești, Die neolih  Stution 
v B, I, p 22 st 27, pl IL, fig 6a, Gb, 10a, 10b, 11 

16) In paluri adâncı 4,6m—8,2m, toarle numeroase, Práhustorische 
Zeitschrift, 1910, IL, 1 Heft, p 28—29, tig 7 şı 8, în comparație cu cele 
tezalice, ınclma a vedea are caraclere periferice, idem, 1911, p 130 

17 Zf f Elhnologie, 1903, p 455, fig 35a,b,c, în Muzeul Ardealului 
dın Cluj 

18, Zapıskı, pl Y 

19) irchuv f stebenbúrg Landeskunde, XIV, 1878, p 608 
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Crasani 20), Beldiceanu şi Butureanu la Cucuteni si Rádá- 
şeni 21), au fost deopotrivă impresionați de asemănarea între 
idolii gasi său studiati de dânşii, cu acera descoperiţi de 
Schliemann la Hissarlâk, Mycena, Tıryns. Singur Diamandi 
aducea puţină „skepsis“ față de această origină orientală 
deadreptul primită, explicând, de pildă, forma nasului „en 
bec-d'oiseau“ prin uşoara modelare a lutulul moale între două 
degete, ceeace nu dă, în adevăr, devát aceiaşi formă oriunde 
s'ar încercă, 22). 

Concluzii mai sigure pot da numai reprezintárile plastico 
mai înaintate decât primitiva modelare formă: idolasii cu 
striuri, ıdolaşii pictaţi, precum şı aceia care încearcă a re- 
prezinta pozitm de mişcare. 

E desigur caracteristic că majoritatea idolilor găsiţi în 
staţiunile menţionate sunt femenini 23); tot aşa de caracte- 
ristică e împodobirea lor, fără excepție de sex, cu striuri 
şi culoare, 


In vechile săpături dela Cucuteni idoli cu striuri al- 
câtulau, se pare, o mare parte. Buţureanu reproduce unul 
singur dintre ce neînpodobiţi ; el zice: „toţi idolu sunt de 
lut ars, cu foarte multe ornamentaţii, din cari unele sunt 
încrustate, altele colorate“ 24), Săpăturile recente au constatat 
că aceşti idoh striaţi liniar şi spirale, fac parte numai dın 
cultura mai veche A, corespunzătoare ceramice mate pure 
şi unei tehnici relativ inferioare; dimpotrivă, cei pictaţi, cu 
deosebire, culturei B şi tot acesteia, figurile care reprezintă 


20) Dacia înainte de Romani, p 878 Tocilescu pune ,,omulefn* lui 
Bolhac dela Vodastra, Calomfıreştı şı Crásam (Tromp Carpat, 1873, No 
1059, 1874, No 1157, 1876, No 1225), între „monumentele artn pentru 
rehgiunea dacă“, p 715, Catalogul Muzeulu de .intichitáfi, 1906, p 78, — 
No 66—97 „ndol în caracterul celor din Troia şı Tyrint“ 


21) Antichutátile dela Cucutem, p 4, Archiva Soc ştunf şı liler, p 268. 
22) Bull de la Soc d'Anthrop de Paris, p 597 


23, Dıamandı zice despre Cucutem ,j une seule idole mâle a été trouvée 
par les différents fowmilleurs“ o c, p 589, ar Vassits la Vinca „zuni ersten 
Male ın Serbien ist bei dieser Grabung cine mánliche Tonstatuette (Taf 9, hy 
gefunden worden“ Prálust Zf, 1910, p 28 


24 lc 
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omul şezând. Aiurea decât la Cucuteni 25), idol cu striuri re- 
gulate dealungul trupului şi picioarelor, s'au găsit până acum 
numai la Hărman (dealul mic Kâsberg) în Transilvania 26), 
în Muntenia, numai la Bălaci (Teleorman)?"). Din aceiaşi 
cultură mai veche A cucutemană, câteva figuri de lut nu au 
pe ele nic: o serijlare In cultura B, nici unul dintre ıdolı nu 
mai au striuri, toţi însă au găurele, una, două sau trei perechi, 
de laturile capului, unu si la şoldurı. Braţele sunt numai 
indicate prin laterala înaintare a umerilor ; găurile acestor 
proeminenţi nu vor fi servit ca să se prindă de ele braţe 
modelate deosebit, căci găuri au şi şoldurile, iar picioarele 
se alungesc de trup dintr'o singură bucatá?*8) Singurele 
incizii ce se văd la aceştia reprezinta la uni, despărțirea pi- 
cioarelor, la cáti-va o eşarfă de pe umărul drept la şoldul 
stâng 29), la alţii un triunghiu cu vârful în jos, atârnat de 
mijloc 30). Un idol mare masiv, colorat roş, are gauri la 
umeri, la şolduri, triunghiul la mijloc şi o lungă lınie care 
indică despártirea picioarelor. Culoarea la idoli pictaţi e mas- 
linie sau mai închisă pe fondul de un ros ,,schipenitzian", 
odată, dungi orizontale şi curmezışe pe alburiu. Un idol găsit 


25) Unul excepțional întreg, steatopyg, cu striuri regulate, cu dow bu- 
lonas. ear. reprezintă gurguiele sânilor, cu alți pe spate ca podoabă, în 
colecția d-luz G Diamandi 

26) Im comumeă d Juhus Teutsch din Brașov, nu știu, dacă chiar 
cu aceași amanunfime şı desen ca la Cucutem 

21) Două fragmente în colecția d-lui D Butculescu Alfm tot de acı 
sau dela Calomfıreştı, au striuri neregulate, câteodată semmhcând distinct 
amănunte de acopenre a corpului 

28) Observatia o face Stern O c, p 75 şı nota 1, când menționează 
găurile la umern 1dolagilor găsiți la Petrenı, precum și acelea la umen şi 
şoldurı ce au ıdolu găsiți de Chwoiho în Guvern Kiew. 

29) Descripfia după lucrurile expuse la Muzeul de Ethnologie din Berlin 
Unul are de o parte şı de alta a ıncızıer-eşarfe, câte un sr d» puncle, 
altul are ıncızıle-eşarfe de pe amândou. umern incrucışându-se pe piept 
Din vechilc săpălun un idolas din Col Umwversitățn dın Iaşi are egarfele 
încrucișate ca un fel de barder, Cuba 615, altul găurit de laturile capului, 
are esarfa dela umărul drept la şoldul stâng, punctală 

30) Aşa zisul lriunghiu al Astarte, la unu i1dolı reprezinlând Imule 
despártitoare ale basenuluı de picioare, la altu, O incizie care inconjurá 
pântecele ar iuchıpul firul de care e prins petecul triunghiular acoperitor 
al nuditățui d p Tripoli, Zapıskı, pl I, fig 4) 
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la Calomfiresti (Teleorman) 31), are şi dungi colorate de 
tatuare şi găuri la proeminenţele umerilor. 

La Petreni şi Schipenitz ca şi în Galiţia, nu s'au găsit 
idoli prea mulţi ; corespunzători acelora din cultura A cucu- 
teniană, mici unul Câţi sunt, au aceiaşi formă şı lucráturá 
ca idoli. din cultura B dela Cucuteni. Unul dela Petreni are 
peste un ınveliş galben-brun, dungi violet-brune în curmeziş, 
dela dreapta la stânga 52); la Schipenitz, câţiva au nuanţa 
de culoare a ceramicei pictate de acolo, unul are la mijloc 
trunghiul cunoscut 5) ; la Bilcze-Zlote in Galıtıa rasárl- 
teană 34), — aceiaşi formă prelungá şi găuri in dreptul ure- 
chilor ca şi la idolii culturei B dela Cucuteni. In guvernă- 
mântul Kiew însă, Chwoiko a găsit numeros135): toţi cei 
publicat sunt femenini, forma e prelungă, găuri au la umeri 
şi la şolduri, câfi-va-un ornament pictat spiral de o aşezare 
cu totul asemănătoare idolilor striaţi dela Cucuteni, altul, — 
„triunghiul Astarte“ 36). 

In Ardeal, între idolu găsiţi de Teutsch — cei mai mulţi 
femenini— la Priesterhugel, — aceleaşi găuri în dreptul u- 
rechilor şı la umen şı, mai însemnat, asemenea în deosebi 


31) Colecția “Buteulescu Alf dela Calomfiresti, Bálaci şı Zımbreasca uu 
numa găun la cap şı la umeri, odată un so: de barder la. gåt (Balaci), 
altădată (Balaci şı Calomhreşti), lima de despártire a picioarelor şı triun- 
ghıul basenulu sunt înflonte cu puncte ” 

32 Stern, O c, p 75 

33) Muzeul dın Berlin, în număr de opt, top de o formă prelunga a- 
naloagâ deplın multora dın cultura B cucutemană Câţiva şı în Muzeul 
Tareı dın Cernaufı, pe două planşete așezate de Dr Kamdl, No 546, 568, 
249, 586, 519, 518, 524, dulap 2 Altul dela Sirel (Jahrb d Bukow Landes 
Museums, 1893, p 50, fig 3), are câte două găuri de laturile capulu, găuri 
şı la umeri 

34 G Ossowski, Zbiór, Cracovia, XVIII, 1895, p 20, fig 17, 17a, 18, 
Cf Hocrnes Jahib d k k Zentral-Kommuss, MI, 1905, p 118, ifg 268, 269 

35) şi-a credea ca sprijinind autochtoma cea mai îndepărtată a Sla- 
vilor, v rezum francez al Congresului arheologic dela Kharkow, l'Anthropo- 
logre, 1903, p 113 şi urm 

36% Coll Khanenko, pl VI, fig 13, 14, 15, 16 Trudy XI, pl XXII, fig 
1—8, Zapiskt, pl I, fig 1—7 Desvoltarea neobicinuitá a sânilor la umi 
(Khanenko. pl VI, fig 14, 16, Trudy XI, pl XXI, fig 2 517, —nu estremă 
la Cucuteni Un idol asemenea, notez în Depozitul Facultăți de icre dm 
Iaşi 
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celor mat vechi idoh dela Cucuteni, acelaşi pronunţată steato- 
pygie 37). 

La Butmir, ca si la Jablanica, unde numărul idolilor ca 
şi a figurilor de animale e jeasemenea mare 38), la Vinca 
apoi, analogıile cu nordul ardelenesc şi moldovenesc nu sunt 
rari Şi la Butmir se arată obiceiul de a acoperi ıdolaşıı cu 
striuri ; legătura cu ceramica şi motivele ei de ornamentare 
o dovedeşte întrebuinţarea unora şi pe adol: o bandă ca 
un şirag de gât (I, pl. II, fig. 2 a, 2 b), incizii zigzag, tot 
lungul corpului (II, pl. III, fig. 16), şiruri de puncte paralele, 
alcătuind uneori figuri (II, pl. IV, fig. 1c; Hoernes, 
Urgesch d bid. K., pl. V, fig. 16, 17), serijeliturı orizon- 
tale şi curmezişe (I, pl. III, fig. 8 a, 8 b); acelaş e chipul 
de indicare a braţelor, dar fără găuri şi în locul formelor 
rudimentar stilizate ce inchıpuesc capul la idolii nordici, aci 
s'au găsit. numeroase capete întregi, cu serijelituri cari descriu 
părul, cu o modelare care reuseşte a schıfa o figură (I, pl. 
II, fig. 1 a 1 b). Dealtfel această îndemânare de a repre- 
zinta plastic figura omenească ızbuteşte întru câtva şi la 
Jablanica, mai puţin, şi la Vinca. Numeroşi idoli femenini 
au iarăşi găuri în umerii ciuntıfi drept braţe, la şolduri, chiar 
şı la cap, aşa precum am văzut în nord; incizmle pe dânşii 
sunt liniare, de două ori în spirală, cam ca la Cucuteni si 
Tripolı ; steatopygıa şi obicinuinţa acoperire. figurilor cu cu- 
loare, amintesc exemplele citate mai sus 3%). Descoperirile 
dela Jablanica au avut ca urmare, prin repetatele analogii 
cu Butmirul, să-l atragă în mediul local carpato-balcanic, 
explicând mai realist industria ceramică şi plastica lui, în 


37) Cp profilul unu: idol dela Cucuteni, Archiva Soc stünf $e Ht, 1, p. 
271, fig 6,cu acela al unu idol dela Priesterhúgel, Mitteil d anthrop Gesellsch. 
in Wien, p 195, fig 122 

38) Desi, nu ca Vassits să poată aşeza Jablanica în rândul întâi, din 
acest punct de vedere Jablanica vine abia după Cucuteni şi Butmir Data 
din Hoernes, Urg d bild Kunst, p 227 întrebuințată de Vassits, Archu. f. 
Anthrop 1902, p 519, e reclıfıcatâ de inventarul complect al descoperirilor 
dela Butmir, Die neoltthische Stahon v B, Il, p 22. 

39) Archw f Anthropologie, 1902, studiul amanuntit a lu M. Vassits — 
p 519 şı urm fig 14, 19, 25, 39, 52, 53, 55, 56, Prâhist Zf, 1910, II, 
p 33, pl 9, fig a-f 
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multe privinti, cum am văzut, excepţionale 40). Cât de strám 
apare însă, în această corespundentá tehnică şi artistica a 
plasticei la nordul şi sudul Dunărei, — supra-împodobitul idol 
dela Klicevac 4), he menţionat. 

In Tracia, idolii dela Tatar-Pazardschik şi Papasli, feme- 
nini, incızafi, cu acelaş triunghiu la mijloc, întretăeat de lınıa 
despártitoare a picioarelor, reprezintă poziția de şedere 2) ; 
asemeni acei din tumulul Ratcheff, dar neincizaţi ©). Incer- 
carea nu e izolată: la Cucuteni), Tripoli şı Ukraına 5), 
Sprenchii (Gesprengberg) Braşovului 46), Vinca *7) si Jabla- 
nica 48), s'au găsit figuri asemenea, tot femenine. O figură 
de lut femeniná a găsit şi Tsountas în Tezalia: femea e re- 
prezintată ţinând un copil în braţe; ornamentul orizontal 
migdăliu pe gălbu-roşieticul idolului, ar indica îmbracămin- 


40) Hoernes sub prima impresie caracteriză plastica şı ornamentarea 
ceramică a Butmrulu față de vecinátáfi ,dort ist das nackte Bedúrfniss, 
hier der Luxus, dort Handwerk, mer Kunst" — „durchaus ungewöhnlıch", 
şı impártia ținutul carpato-balcanıc după două centre de influențe ,,wâhrend 
Butmır an Mykcnc ermnert, gravıtırt Tordos mehr nach Troja“, idem, p 216 
Mil Vassits atacă cu succes această concepție Archiv f. Antrop, 1902, p 
547—8, Urgesch d bid K, p 227 


41) Urgeschichte d build Kunst, pl IV, descrierea, p 220 şı urm, 
Hoernes şı in Die neolithische Keramik a Oesterreich, lahrb d k k Zentral- 
Komnuss, MI, 1905,—îl raportează tot la accastă vreme fără alte dovezi de 
însemnătate (p 29—30) 

42) idem, pl Ml, fig i—3, 4, 5, hg 6 

43) Bull de Corresp. hellénique, 1906, p 390—391, fig 25 şı 26, ma 
forme rudimentare cn braţele abia indicate, cu striuri regulate (vesminte , nu 
lipsesc (p 415) j 

44) Muzeul de Etnologic dın Berlin, 4 cxemplarc Unul fragmentar în Col 
Universitáfu din laşi 


45) Trudy XI, pl XXI, fig 2, un altul cu mânele distinct modelate, 
impreunatc deasupra pântecelui, are analogie abia la Marea Egcc, Muzcul dın 
Atena, dulap 104, amândoi femenını 

46) Mittel d anthrop Gesellsch, in Wien, 1900, p 191, hg 94 şı 95 

47) In cele ma adânci pături, Práhist Zf, 1910, p 27 şı fig 2 dela 
p 101 Vassits vede prototipul lor în plastica tczalicá, undc apar în două 
perioade deosebite, :dem, 1911, p 128 

48) Archiv f Anthropologie, 1902, p 251, fig 5, nu c cxclus să h fost 
simple jucárm (p 541) 
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tea £9). In Tezalia numărul idohlor, e char numeros: câțiva, 
au trupul cu umerii cuuntiţi şi găuri, unul de peatra are un 
ornament lhmar colorat, alții, incizii dealungul gâtului pe 
pept 50), — mulţi însă, o formă care doar prin reprezimtarea 
tipului femenin mai aminteşte pe acei nordici 51). 

In ce priveşte explicarea striurilor şi colorărei acestor 
„primitive imagini ale zeiței tutelare a mormintelor“ — cum 
le zice Déchelette (0. e., p. 603), —M. Hoernes se îndoeşte 
a fi tatuare, cum susţine S. Muller în Nordische Alterthums- 
kunde, p. 261, citind izvoarele antice care atestă acest, obice1u 
la Traci 52) ; Mil. Vassits le ia chiar ca una din indicaţiile de 
stabilire a paternităţii etnologice 53); tatuare corporală vede 
în ele Déchelette 5%). E foarte probabil că multe din aceste 
incizli şi urme de culoare reprezinta obiceiul tatuării si al 
boire. corpului, multe însă închipuesc veşminte şi podoabe 
propriu zise. 


49) Muzeul Naţional dın Alena, dulap 108 At Tpototopixal Axporoleç, 
pl 31, bg 2, 2a 

50) $1 Tsounias zice „TYÈ Ex.Twv descaro Bsiăvbovat TÁALV OTEVOTEpXY 
auyyéverav Tpóg tá TÜV Bopetorépwv Xwpüöv“. O c, p 378 

51) idem, pl 35, fig 2, pl 31, fig 1, pl 33, fig 3a, pl 32, etc 

52) Urgescluchte d bid Kunst, p 211 şi nota 

53) Archiv f Anthrop, 1902, p 546 

54) O c, p 597 
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INCHEIERE 


Inainte de problema oricărei influenţe, o cultură pune 
pe aceia a făpturei, a elementelor e. caracteristic-alcátuitoare, 
fiindcă oricât de adânci şi întinse sunt ınfluentele ce o aco- 
păr sau o străbat, în adâncul ei intim, stau fibrele de viaţă 
proprie pe care ele le pot preface dar nu înlocui. Intre marile 
contraste cari singure sunt neschimbate în tot mersul des- 
voltărei omeneşti, condiţiile şi motivele interne, tradiţia, le- 
gătura cu ce a fost odată primit, au o continuu nouă şi im- 
prospătată putere 1). Deosebirea e că, în timp ce despre viaţa 
istorică reahtatea ne apare petrecută printr'un om —ca izvor 
de cápitenie, în pre-istone suntem aduşi în faţa acestei 
realitáti însăşi 

Cultura neolicá carpato-balcanicá cu armele şı instrumen- 
tele, ceramica şi plastica ei, reprezintă o unitate peste toată 
extinderez, acestor elemente esenţiale cu suma de caractere 
concordante. Armele şi uneltele dau în aşezări şi morminte 
ale aceleaşi vremi, cea dintâi notă de legătură generală; 
ceramica şi plastica prin materialul lor capabil de expresie, 
ornamentul prin prilejul de liberă desfăşurare a fanteziei 


1) ,Blicken wir noch emmal auf den Gang aller menschlichen Entwick- 
lung, der ăusseren wie der inneren, zurück“ ,drei grosse Gruppen von 
Gegensátzen sind es, die immer wiederkehren áussere Vorgánge und E- 
wirkungen und innere Bedingungen und Motive, Tradition, Stilistand und 
«Gebundenheit an das Ueberkommene und Fortschritt, freie, das Alte be- 
kámpfende und Neues schaftende Beweguug, universelle, von der homogenen 
Masse getragene und individuelle, von einzelnen Personhchkeilen ausgehende 
Tendenzen“ Ed Meyer, Geschichte des Altertums, 1,, Elemente der Anthro- 
pologie, Stuttgart u Berlin, 1910, p 173 
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creatoare de util şi frumos, o definesc mai deaproape. E 
firesc ca aceleași trebumnti sá producă industrii mai mult 
sau mai puţin asemănătoare, sau aceleaşi credinti sá stapd- 
nească o bună parte de lume, dar e plin de însemnătate 
a vedea, cum diferite regiuni şi ţinuturi se comportă cu ele; 
în aceasta se vădeşte mult din însăşi firea acelora care le 
locuesc. Departe de a alcătui regiunı de cultură deosebite, 
cu semnificare etnologică de însemnătatea aceleia voite de 
G. Wilke, ceramica monochromă şi ceramica pictată fac în 
regiunea carpato-balcamcă, — cel puţin în aceste timpuri neo- 
htice, —un singur tot organic; nici o deosebire esenţială, 
o întrerupere sau un contrast. In ce priveşte ceramica pictata, 
concepţia une. grupări moravo-austriace care ar cuprinde şi 
Transilvania si a unei altea rásaritene-sudice cu Galiţia, 
Bucovina, Româna, gravitând către sud, e tot aşa de neîn- 
temelatá. Jarosl. Palliardi nu face nici o dovadă de amănunt?) ; 
Volkov 3), M. Much), Hoernes 5), Stern6) — trimit la cl, 
neaducând nicı unul fapte, pentru o părere totuşi neargumen- 
tată. In întreagă această cultură neolitică cuprinsă între 
Galiţia, Moravia, Marea Adriatică, Marea Egee, Marea Nea- 
gră şi Dnipru, legături cu deosebire strânse apropie, cum s'a 
văzut, Cucutenıı de Petreni şi Schipenitz, pe acestea de Valea 
Oltului transilvan şı a Mureşului 7) După toate probabilitățile 


2) Mitel d prâhıst Commiss, p 263 Dovezi, dimpotrivă, pare sá 
fi avul părerea parásitá a lui, pe care numai o menționează, despre apro- 
picrea Turdaşulu de Galiftia, Bucovina şı Romáma, 

3) Congrés unternational d'Anthropologie et d'Archéologie prtlustorique, 
1900, p 401 

4) Heimat der Indogermanen, 2 ed p 98 

5, lahrb d k k Zentral-Kommuss, III, 1905, p 111 Hocrnes aduce 
drept singur argument, pe lângă citarea lu Palliardi, părerea comunicată 
personal de Teulsch împotriva ,oricáre: analogu“ între Moldova şi Braşov, 
idem, p 117 Teutsch însă nu mai e de aceaşi părere încă din 1907, v 
Zf f Ethnologie, 1907, p 108 şı urm 

6) O c, p 87,—fundca convme teorie: sale etnologice 

7) Ar fı sa se consacre une: cercetări speciale, întrucât in cultura neo- 
hticá  curopeană, regiunea carpato-balcanicá reprezintă o unilate aparte, 
deoschitá, cu ce legături, din ce orıgını O prima.convingere se poate avca din 
lucrarea citalá a lu J Déchelette (c resp ), bogată în material comparatıv, 
ma: deaproape, din cercetările regionale austriace, germane, elvețiene, nord- 
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şi precedentele, descoperirile viitoare vor urma în acelaşi 
directic. 

După cele maz sus desvoltate se pune întrebarea: 1. Ce 
e bun propriu si ce împrumut în această cultură. 2. Care 
e poporul sau grupa de popoare cărora s'ar putea atribui. 
3. Cronologia ei. 

1. Părerile sunt numeroase. Foarte mulţi cercetători cred 
că ţările Europei în genere, sunt numai „die Aussenzone“ 
culturilor anterioare, sud-orientale. „Cu epoca de peatră mai 
nouă, zice Š. Muller, începe civilizația, neîntrerupta desvol- 
tare cu continui adaose din Orient, cari a condus în sud dela 
prelucrarea, pietrei pentru securi, la prelucrarea marmurei în o- 
pere de artă, încântarea tuturor timpurilor. Pentru aceasta au 
trecut însă câteva milenii şi celelalte ţări ale Europei venau 
în urmă, încet şı partial“ 8). Descoperirile lui Schhemann au 
avut un efect neobieinmt chiar dela început şi din pricina 
potrivirei problemelor ce deschideau cu străvechea tradiţie 
dogmatizată despre urma culturilor celor dintâi ; astfel legá- 
tura cu Hissarlák, Mycene, Tiryns e raportarea obicinuitá 
a tuturor descoperirilor posterioare, în direcţia, de sigur, dela 
răsărit spre apus. In asemenea condiţii, fireşte, tot aşa de 
puţin poate fi vorba despre partea proprie a culturilor peri- 
ferice, mai adâncă decât orice influenţe, ca si despre o 
cronologie alta decât acea a culturei centrale cărora ur- 
mează. Ossowski, de pildă, vede în ceramica Galiției, formele 
de vase şi pictura el, ıniluenfa ariei caramice grecegt1?), Wosin- 
sky la Lenyel are în vedere în primul loc analogiile orientale10), 
Palliardı raportează regiunea răsăriteană a ceramicei pictate 
către Mycena11), Teutsch socoate ceramica pictată dela Priester- 


itahene Orıgınale sau dublete din cea mai marc parle a cercclárilor regionale, 
pentru finulurile germanice în Muzeul de Etnologie dın Berlin, pentru Austro- 
Ungaria în Muzecle respective din Viena şı Budapcesla, pentru ltalıa în 
Muzeul preistoric dın Roma etc Tipuri din industria neoliticá <a Europei 
centrale dısculate în rezumat şi figurate în Forrer's Realleksikon, art Stemnzct, 
neohth Keramik. elec 

8) Urgeschichte Europas, p 20 

9) CE Palhardi, Mute d pràh Commis, p 263 

10) 1 c, 

11) 1 c, 
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hugel, drept imitații barbare ale pieturei myceniene“ 12), 
M. Vassits referă ceramica pictată şi plastica dela Vinca, 
la modele din cultura trolana-egeicá13) M. Hoernes si S. 
Muller în sfârşit, imbină în teorie unitară toate aceste cer- 
cetári parţiale; Hoernes chiar zice: „punem mai mult preţ 
pe puritatea tradiţiei decât pe originalitatea inventın" 14). 
De Morgan şi Ed. Meyer argumentează cronologiceşte, abso- 
luta atârnare şi inferioritate a culturilor europene. 

Dar tocmai chıpul cum ultim-numitii învăţaţi pun proble- 
ma ceramicei pictate carpato-balcanice, caracterizează situaţia 
prezentă a culturei preistorice ost-europene, din punctul de 
vedere considerat. Un izvor comun de informaţie au amân- 
dou: descoperirile lui Stern dela Petreni; în timp ce însă, 
de Morgan priveşte idea unei influenţe artistice de popoare 
ale nordului asupra acelora mediteranee, ca o imposibilitate 15), 
Ed. Meyer, tot aşa de protivnic teoriei europene a leagănului 
aiie 16), crede esenţial altfel. „De două ori Europa, înainte 
de era creştină, zice el, produce ceva—căci epoca nordică 
a petrei cu toata însuşirea el, e atárnátoare de influenţi 
sudice, — odată în marile morminte de peatră, altă dată in 
cultura de la Dnistru si Dnipru, radiind în 
urmă în ţinutul Dunărei. Aici, la sfârşitul epocei 
de peatră, întâlnim o pictură pe vase cu reprezintari de 
oameni şi animale, care se apropie cu contimporana desvol- 
tare a culturei de bronz începătoare în M. Egee, exercitând 
şi influenţă asupra ei (motivul spirală), deşi aici încă, se 
va putea dovedi o influență dela sud la nord“11). Aceasta 
înseamnă însă, tocmai adoptarea parţială a concluziilor pro- 
fesorului Stern ; am văzut pe de altă parte, că această cul- 
tură numită de Ed. Meyer ost-carpaticá, e tocmai cultura. 
carpato-balcanicá. 


12) Mitel d anthrop Gesellsch in Wien, 1900, p 201 

13) Prálust Zf, 1911, HI, p 128, 131 

14) Urgeschichte d bid Kunst, p 305 

15) „soutenir une semblable thösc est vouloir faire instrmre les maitres 
par leurs élèves“ Les premières cıvılısatıons, p 200 a 

16) V încă comunicarea „Alte Geschichte und Prāhiıstore‘ în Zf f 
Ethnologie, 1909, p 283 şı urm, şı discuția 

17) Geschichte des Altertums, Ip, ed 2, 749 
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Si de fapt, simpla descreştere periferică nu se confirmă 
în cuprinsul regiuni: carpato-balcanice, aşa precum îndru- 
mează teoria orientalistá şi, tocmai apariţia motivului orna- 
mentic vegetal şi animal la Petreni, a motivulu spirală de 
fineţa şi frumuseţea aceluia dela Tripoli, a trebuit să îndu- 
plece la concesii pe invatatul german De aicı însă pânăla 
a susține cu M. Much, Hubert Schmidt şi v. Stern, o directie 
activa inversá, dela nord spre sud, cel dintâi cu raportări 
artistice, al doilea cu o cronologie, cel din urmă cu o etnolo- 
gie, — discutabile, e departe. 

M. Much da cel dintâi o teoritizare mal întinsă a reac- 
pune. împotriva, „miragiului oriental“. Cultura egeaná este 
mal nouă, zice el, decât epoca de peatră europeică şi aparţine 
ca şi cele două dintâi aşezări dela Troia, cerculu de cultură 
preistorică al Europa de mijloc ; chiar ornamentele totdeauna 
uşor influentabile, din aceste paturi, nu tradeaza nıcı O influ- 
entá specific orientala sau egipteana 18) 

H. Schmidt merge mai departe pe aceasta urmă. Pe 
baza apropiern între spiralele (,,Hangespirale“) de aur tran- 
silvane ale epocei de bronz, cu podoabele de aur şi argint dela 
Troia — Schmidt crede a II-a aşezare — între care stabileşte 
o fıliatıc nord-sudica, ridică pe deoparte epoca neolitică a 
Dunăre: şi ţărilor balcamce, mai sus în timp decât cultura 
aşezărei a doua dela Troia, iar pe dealta, din această radicalá 
modificare cronologică, crede îndreptăţit sá intoarca relația 
de dependenţa (chiar zice: ,dieses Abhangigkeisverháltniss 
umzukehren“ p. 634), loc comun al teoriei mai sus aratate 
şi să pue drept centru de greutate al preistoriei ost-europene— 
inaseşti „ce influenți nordice au fost hotărâtoare pentru for- 
marea şi înfăptuirea aşa numite. culturi egceney cât de 
departe e a se căuta în cultura neolitică a Dunăre şı țarilor 
balcanice, conditnle premergătoare şi postulatele, pentru des- 
voltarea culturei egeice“ 19). Cea mai de căpetenie obiectic 


18 Heimat der ladógermanen, ed 2, p 119, v şı sciierea polemică 
impotrısa lucrăru Im S Müller, ,Urgeschichte Europas“ Die Trugspiegelung 
orientalischer Kultur ın dem vorgeschichihchen Zeitalter, Jena, 1907 

19) Troja Mykene Ungarn în Zf f Ethnologie, 1904, p 608 şı urm 
passım p 634 
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ce i se poate aduce, se referă, însă, tocmai la cheia întregei 
alcătuiri cronologico-etnologice: combaterea cronologie: lui 
M. Much în raportarea podoabelor troiene cu Mycena, nu e 
convingătoare, nici argumentul tehnic invocat, concludent ; 
nu sc vede de loc de ce, chiar în aceeaşi vreme, să De nevoie 
a se fı lucrat metalul la Troia si Mycena, în chip complect 
identic, ca numai asa să fie indreptátitá localizarea ,,comoa- 
rei” troıene în a VI-a aşezare—aşa precum face Much în 
„Die Heimat der Indogermanen", 2 Aufl., 1904, p 115 si 
urm. Până la alte dovezi, nu e de loc exclus că arhaısmul 
podoabelor troiene e numai o varietate locală. 

Stern în discuta generală asupra Petremlor, urmează 
calea deschisa de Schmidt: a condiţiilor premergătoare si 
a postulatelor nordice. El zice: „între multele vase şı hár- 
bun dm stațiunile noastre neolitice (înţelege acele ruseşti) 
nam întâlnit unul singur a cărui decorație sá se poată 
privi ca „barbarizare a une: mustre mycenice (aluzie la 
părerea Im Teutsch), ca motiv mycenic de o întrebuințare 
rău înţeleasa ori copie servila Mai curând aceasta pictură 
neoliticá de vase e postulatul, treapta premergătoare a celor 
mycenene şi in ea sunt cuprinse, ca prototıpıc laolalta, toate 
elementele acestei pıcturı, începând dela linule în valuri 
şi spirale şi sfârşind cu primele încercari ale reprezıntârel 
de anımale şi oameni''20) Aplicarea etnologică: „ceramica 
pictată a aşezărilor neolitice (carpato-balcanice), continuă 
Stern, trebue privita ca înainte mergătoarea şi postularea 
picture. de vase ,,mycenice"; „semințile care au colonizat 
Grecia au adus cu ele din patria lor nordică un superior exer- 
cițu al artei în stil şi decorație, capabila de desvoltare mai 
departe“ 21). Stern socoate astfel origina picture pe vase 
în rasârıtul european, Petrenn ca un centru şı legatura 
cu ceramica simulară sudică, ca urmarea unei stramutan dın 
nord într'acolo ; chiar indică o gradare între Guvern. Kiew 


20) Trudy XIII, p 90, întocmai ca H Schmidt „an der stemzeillichen 
bemalten Keramik Mıltelcuropas nicht nur em der „anykenischen“ Entwicklung 
vorausgehendes Kultui fahtum gegeben sei, sondein auch die Vorausselzungen 
für die Entwicklung der mykenischen Vasenmalercı selbst“, O e, p 615 

21) idem, p 91 şı 95 
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şı Petreni, acolo ceramica pictată reprezintând o neinsem- 
nată minoritate 22). Stern însă nu aduce nici o întărire ar- 


gumentului cronologic, cum am văzut, fără dovadă com- 
plectă la H. Schmidt; mai mult, îl crede de mai înainte 
admis când explica „surprinzătoarele analogii“ între cercul 
de cultură al Europea sud-estice şi cele mai vechi pături dela 
Troia, „printr'un puternic curent de cultură nord-sudic“ (p. 
94). Dar cum se explică faptul că acest „puternic curent de 
cultură“ care la Stern e egal cu o migraţie, nu duce către 
sud şi acela dintre elementele pe care el pune cea mai mare 
bază în dovedirea „premycenianismulu““, — ornamentul pictat 
vegetal şi animal? La Sesklo şi Dimini pe care Stern le 
aduce triumfător în cauză (p. 91) s'a găsit înfloritoare cera- 
mică, pictată, dar numai motive liniare şı spirale, la Vinca in 
Serbia, ceramica pictată are şi o tehnică mai simplă, întrebu- 
mţând o singură culoare, acea roşie?3); ceramica troiană 
a celor mai vechi aşezări e de stil „vechi european“ — o 
spune singur H. Schmidt24); asemem tumuli macedonrci, 
unde ornamentul spirala, ca şi la Troia, nu are rol). Vor fi 
lipsit aceste elemente din istoria emigrării seminfiilor tracice 
cum presupune Schmidt şi Troenii vor fi venit în Asia 
Mică, înainte ca în patria lor europeană spirală pictata si in- 
cizată să fi ajuns la un întreg sistem de decorație 26)? Mai 
sigură e o hpsă în mijloacele noastre de cunoaştere. Aşa 
numitul „caracter premycenic al ceramicei polychrome“ nu 
cıeşte in senzul nord-sudic voit de Stern, putándu-i-se atribui 
o migraţie, precum nu scade spre apus, aşa precum socot 
Palhardi-Hoernes etc., despârfind ceramica transilvanâ de 
acea a Moldovei vechi si Galitiei; datele aduse în această 
cercetare exclud, cred, o asemenea posibihtate. 

Bunul propriu şi partea de împrumut în cultura neolitică, 


22) idem, p 65 

23) Práhist Zf 1911, MM, p 128—motv pentru care chiar, Vassils, 
Stabileşte o fihaţie tezalicá-nordicá 

2 Zf f Ethnologie, 1993, p 451, ceence d p M Much combate, 
Hemat der Indogermanen, 2 ed, p 76 

25) Zf f Ethnologie, 1905. p 113 

26) idem 
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carpato-balcanicá se vor putea deosebi, cánd intreg cuprinsul 
Europei rásáritene si de sud va fi ráscolit. Pána atunci, 
un lucru e sigur: cu mai multe s'au mai putine elemente 
străine care ramân sá se determine, ţinuturile carpato-bal- 
canice au o culturá neoliticá egal prelucratá, cu o industrie, 
îndemânare si simţ pentru artă, — caracteristic asemánatoare: 
o unitate generală cu mult mai puţin însemnate diferenti 
locale, Dacia cu Moldova mare, Ardealul, Tara romănească, — 
un singur întreg. 

2. Numele aducătorilor culturei neolitice în Dacia nu se 
va şti niciodată cu siguranţă; singurele indicaţi probabile 
le mijloceşte confruntarea datelor arheologice cu ştirile an- 
tice asupra celor mai vechi locuitori ai acestor părţi. 

La începutul tradiţiei istorice toate ţinuturile cunoscute 
Grecilor, la nord şı răsărit de fara lor, se numiau Thracia 27). 
Incă Iliada, XIII, 4—6, numeşte pe ©pyxcı, Muoc: pe “Inzrpoyoi 
şi "Afro: (ultimele două nume indicând pe Scythi, ,2xúdas 
immmuoAyevs* la Strabon, VII, 3, 7). Ca tovarăşi al Pelasgılor, 
sunt menţionaţi Thraci până în Phocıda şi Beotia şı Chr., 
Tsountas apropie ştirea cu faptul aflăre. în aceste ţări a 
unei civilizafii neolitice foarte înrudite cu acea tezalicá 28). 
Mai apor hotarele Thraciei se fixara mai precis Herodot. 
cea mal veche cáláuzá între popoarele finuturılor carpato- 
balcanice, cuprinde Thracia între Bosphor şı Istru, către 
mare 29) ; la apus, de neamuri illyrice 30), a căror relații față de 
acelea tracice avem să ni le închipuim drept o „apropiată 


21) Paulv, R Encycl, 6, 2, I, p 1892, Forbiger, Handbuch der alten 
Geographie, UI, 2 Aufl 1877, p 733, u 99, Khepert, Alte Geographie, 1878, 
p 320, Lollıng, Hellenische Landeskunde u Topographie in Iwan Müller 
Handb d Klass, Altertumswıssensch , III, p 228 

28) At mpotoropial "Axporóde:ig p 396 Impolriva tradiții raporlale de 
Tukydide II, 29 şı prımılâ de Ulrich v Wullamovilz (Aus Kydathen, 1881, 
p 129), se aralá Beloch ,,Die bocolısch-phohıschen Thraker gehören ın den 
Mıthos, nicht in die Geschichte“, Griechische Geschichte, 1, p 165, n 6 Dim- 
potrivá y A Fick, Hattiden u Danubier ın Griechenland (Wetlere Forschungen 
zu den  ,Vorgriechischen Ortsnamen“ , Göltingen, 1909, p 26 şı urm, care 
constată  agezár: tracice in rasáritul Greciei de mijloc, insulele dela coasta 
tracicá a M Egee şı Asia mică 

29 C IV, 89, 99 

30) G IV, 49, VIII, 137 
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înrudire“ 31). Intre Thraci Herodot numeşte pe: Martou 
Kixoveç, Biotaves, Zamotot, Agpoatot, 'Höwvor, Lárpar (IV, 110), 'OBpuaa, 
(IV, 92), TorBaddcn („„neâiov nò Torpakkıxöy" (IV, 49), KpóBudo (I V, 49), 
Xmvppuăsat și Nupatas, in sfârșit până la Istru, Tétat „Opnixwv ġvõpntó- 
tato: xal ötxmtöraTOL (IV, 93) ; despre lilyri,areidei mai sumare ; 
abia Strabon conduce mai sigur printre ei32). 

Dela, Istru, către nord şi răsărit, se întindea Scythia, a 
Seythılor (Exódoto: IV, 6) stăpâmton până la Tanais şi lacul 
Meotis 33), faţă de numeroasele dar neunitele seminfii tracice, 
singura putere organizată înaintea aceleia asiatice a Pers 
lor 34). Intre tradiţiile raportate de Herodot despre origina 
şi stăpânirea Scıfilor în părţile în cari îi aflară Perşii, 
una, socoate timpul dela întâiul rege scyth până la expe- 
diţia lu. Darius: „nu mai mult de o mie de ani“ 35), alta pe 
care o şi preferă Herodot între toate trei câte arată (IV, 5, 
8, 11), povesteşte cum Scythia a fost în vechime a Cimmerie- 
nılor până au cuprins'o Seythiı náválitori dın Asia, înfrânți 
de Massageţi. Xxúdas robs voudönç olxšovraç &v tÅ Acin, Tod 
mieorăivras brd Musrayerioy, olega: öaBiytaz motapov 'ApdEyv 
¿ml yTy ti Kipuepiny (tùy yo vöv vpovra Zxóda:, adın Asyera 
Td nahaòy eivat Kipepiwy), TV, 11, ed. Oxoniensis, 1908. Această, 
tradiţie despre autochtonia Cimmerienilor merită deosibitá 
atenţie: caracterul stăpânirei nomade a Scythilor36) şi în- 
fâtışarea diferitelor semintii ,sceythice“ în însăşi expunerea 
herodoteică, o confirmă. 

Seytha ar reprezintă astfel numele politic al unor finu- 
turi locuite de popoare carı nu sunt scythice decât prin mi- 


31) A Fick, Hattiden u Danubier, p 29,— date toponimice ExHnlerea 
lor către nord în Panonia, către apus în Apulıa şı sud, tot după toponimie 
acelaș în Vorgriechische Ortsnamen, p 142, Helbig în Hermes, XI, p 256 
şı urm , Kiepert, Alte Geographie, p 451 şın 4, Fick, Hattiden u Danubier, 
p 31. 

92) Zeuss, Die Deutschen u d Nachbarstamme, München, 1837, p 
250 şı urm 

33) IV, 21, 100 

34) Herodot pune pe Darius să zică „ēy® yàp Bedovisunat Çebğaç YEpupav 
En br Tis îjmepoy Ec ri Ezegno ijmetpov ¿ml Exúdas orpareleoğut", ITI, 134. 

) „Xtătov où miso“, IV, 7 
IA ráp par? etol &AAX vondzeş", IV, 2, „Gâvr=ş p &n'&pötov aldo, 
»olynporo <é ayı 7 ¿nl Cevyewv”, 46; 114, 121, 127. 
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noritatea stăpânitoare organizată: %xúda: voydtes cari mici nu 
seamănă nici nu ară „odre ti orelpovisg GüĞdv obre &pCÜYTEÇ" cu- 
prindeav părțile la răsărit de apa Panticapeei (IV, 19); din- 
colo de Gerron, 2%xúdx: BzotA7tot, cei mai de frunte şi cei, 
mai numeroşi, faţă de cari ceilalţi Seythi sunt numai sclavi 
(B06lous, IV, 20). Intre Panticapea şi Ipanis, între acesta si 
Tyras, dimpotrivă, semintule „scythce“ enumerate la Herodot 
duc o viaţă cu totul alta: Xxúda: yewpyol, Bogusbevetres sau 
"Olfioroldites (idem. 18); Exúda: âporiges seamănă grâne nu 
pentru hrană ci pentru vânzare „oi odx% Ex oro! Grelpouat Óv 
aitov &)Y îmi moño (ibid., 17); 'AMtâves (abid., şi 52) şi ei 
seamănă şı se hrănesc cu cereale „oltoy ĉè xal orelpovat xal 
otéovtat“ 37) (abid.) KaMurridar (“Edimves 268 (id.,) nıcı ei nu 
erau nomazi 58). Nu e nici decum de mirare, astfel, dacă de 
mult s'a atras atenția asupra acestei deosebiri esenţiale între 
Scythii nomazi şi regali şi între acei agricultori, — ca două 
popoare deosebite, cel aşezat şi cultivator băstinaşul, ca şi 
hrănitorul celui náválitor 39). Tomaschek în „Die alten Thra- 
ker“ (Sitzungsberichte der Kaiser. Akademie der Wissen- 
schaften, 128, 130—131, 1893—1894) aşezând în cununa de 
munţi a Carpaţilor — patria străveche a neamului trac, vagina 
gentium Thraciscarum 40), porneşte dela acest fapt ca ceva 
de mai înainte admis 41). E şi cea mai verosimilá posibilitate. 


87) D I Ghica, Zstorule lu Herodot, IV, 1902, p 24 traduce „seamănă 
şı culeg“, ctrdoyrat alcı e însă in contrast cu ,odx Ex! otthol (otost) 
referilor la Alızonı 

38) Ephorus zice şxpdTovç Di mapa töv 'lorp2v elva! Kapritac, elrev 'Aporpaç" 
etc ap Scymn 841—2 

99 In Pauly —R Encyclop, 6, 1, p 901, nota, se admite ca foarte 
probabılâ párerea lui Ritter, dupâ care semintule agricole sub poporul de 
nomazı, ar fi fost resturı ale Cimmerienilor ajunși ascultători al Scıfılor 
Asemem Kiepert, Alte Geographie, p 341, după care, Gefiuú Dunâre de jos, 
Tyngeţu dela Tyras, Kalhppizn şi Ahzonu, Scythu plugarı şı Scythu agricul- 
ion, în contrast cu semintule nomade ale aceloraşi Scythi, nu pot avea altă 
explicare decât ca semintu supuse slavice sau tracice, lucrând pământul peniru 
stápdun lor 

40) Sitzungsberichte, 128, IV Abhandlung, p 7 

41) In „Kritik der âltesten Nachrichten über den skythischen Norden“ 
în Sitzungsberichte. 116, 1888, p 720—21, zisese ,,Aber dieses so abgestreckte 
Gebiet war nicht ausschliesslich von Skololen bevölkert“ arătând pe (Get 
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Seythii náválesc din Asia; infrànti de Massageti intrá 
în tara cimmerianá (IV, 11) supuind la ascultare si dări 
neamurile bástinase, dintre cari unii au fugit, de i-au gonit 
Scythii până in Media (id., 12), multi însă vor fi rămas, 
legaţi cum erau de pământ şi cum le si convenia nomazilor 
nâvâlıtori 42). Aşa se explică considerarea de robi cu care 
priveau, spune Herodot, Scythii regali pe ceilalți „Scyt“ 
(2bidem, 20) iar pe dealtă parte, stăpâmrea îndelungată a- 
voperise cu un nume generic, ceeace abia tradiţia mai puteă 
tălmăci. 

Ca mârginaşı al Scythiei Herodot arată, dela apus spre 
răsărit, pe Xuybwau (V, 9), 'Ayădvpoo, , Ayadópowv Maps“ (IV, 
48) apoi pe Nevpof, 'Avâpopăyor şi Me)£yxAmuot (id. 100, 125), 
Xavpoărai (id. 21, 57, 122), Bovétvo: (ıd. 21, 22, 108—109), 
Gvooaytra (id,, 21, 123) și Macoayéza: (I, 201, 204 şi urm. III, 36, 
IV, 11) Dintre aceştia, Agathyrgii sunt desigur Thraci: a) 
YA yd-Supaot (upoo, o diformare scythicá din Tpavaot4%) a căror 
definire la Stefan Bizant. e următoarea: , Tpavoof... EYvog, oüç 
ci“ EXimves &vouăGovat 'Ayadópooue**); numele regesc s3ythic 'I54v- 
Yupoos (IV, 76, 120, 126, 127) e astfel un imprumut tracic ca şi nu- 
mele 'Apiareidns și "ApiretYns (¿d , 78) dovadă agathyrsul Erap- 
yameidns (ibidem) b) Herodot arată asemănarea obiceiurilor 
lor cu 'Thracii şi obiceiul ce menţionează la el, comunitatea 
femeilor, e tracic). c) Ca şi 'Thraco-lllyrii (Herodot, V, 
6; Strabo, VII, 5, 314), Agathyrsii se tatuau (Pliniu, Hist, 
nat, IV, 12, (26), 88; Solinus c. 15; Pomponius Mela, II, 


supuși dela Dunarea de jos, pe Kallıppızı tracıcı şı cı, dela Tyras, ca şı 
pe Alizonu, dela Ipanis, pe Zxüda kApotñpes İı socoate însă, ca o ramură 
scythică 


42) Vorbind despre stăpâmrea de 28 anı a Scythuor în Media (I, 106), 
H menționează starea de tribut asupra neamurilor stăpânite In alt loc H 
istoriseşte situatia ce aşteptă pe Scythi la întoarcerea lor din Asia, după 
28 anı de hpsă femeile lor se legase cu robn, dar Scythm își fac socotoală 
să nu lupte impotriva lor, fundcă omorându-i, ar impufınâ numărul robilor de 
stăpâmt (IV, 1, 3) 

43) Tomaschek, O c, Sitzungsb, 128, p 99 


44) Descrierea sclavulm get la Menandru (Strabo VII, p 297) cf To- 
maschek, p 96 
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1; Ammian Marcellin, XXXI, 2, 14)(85) — Ovooaytrar şi 
Macoeyétae: sunt nume evident tracice. Pe aceştia din urmă 
unii scriitori înainte de Herodot ii socoteau drept Scythi 
(Herodot I, 201); Herodot singur, îi aseamănă cu dânşii la 
îmbrăcăminte şi fel de viaţă, dar îi deosebeşte prin neinfrá- 
narea moravurilor (idem, 216); numele massagetic Erap- 
“amtons (1, 211) seamaná cu celelalte tracice, citate 46). 
Evooayira lui Herodot îi regăsim în Tupeyéta: lui Strabo 
(VII, 3, 17, ed. Meineke, 1907), Tyssagetii (Tussagetu) lui 
Pliniu (IV, 12 (26) 88), Thyrsagetii lui Valerius Flaccus (VI, 
140) — Geţn dela Tyras 47). 

Se argumentează scythismul Agathyrsilor, Neurılor etc., 
în legătură cu aducerea Thracilor în Carpaţi si sesurile Daciei, 
pe vremea postherodoteică şi dela sudul Dunărei (Zeuss, O c. 
p. 278 ; Tocilescu, O. c p. 507 Xenopol, Ist. Românilor, I, p.52, 
53, etc.). „în timpul lui Herodot nefund încă Geti sau Thraci 
trecuţi dincoace de Dunăre, mmic nu ne sileşte a lua pe Aga- 
tirsi drept un popor deosebit de vecinii lor Scoloţii“ 48). 


In afară de greutatea de a ne închipui un popor nomad 
aclimatizat în vágáuni de munţi, atunci când chiar în regiunile 
plane ale Scythiei el nu locuia decât părțile ce conveneau 
mai binc apucăturilor lui, — obiceiul boirei, tatuárei, polyga- 
mia şi numele tracice răspândite în Scythia, aduc altă con- 
vingere: a ráspándirei şi însemnătăţii unui element tracic 
nord-dunărean anterior si perzistent Scythilor năvălitori ; iar 


45) ,,Agathyrsi ora artusque pingunt, ut quique malorıbus praestant, 
ata magis aut minus ceterum :sdem omnes notis et sic ut ablui nequeant“, 
Pomp Mela, ed Teubner Plimu (Hist nat, XXII, 2) arată tatuarea la Daci 
şı Sarmafı 

46) O schohe la Lucan (Marcı Annae: Lucanı Pharsalıa cum notis — ed. 
C Weber, III, are urmâtoarea explıcare ,,Massageten gens Thraciae Massagetae 
„ex Scytharum origine sunt, et dich Massagetae quasi graves Getae, i e 
fortes“ c 2 š 

47) Xenopol, Istora Românilor, laşi, 1888 şi urm I, p 60 Cp şı Iorga, 
Geschichte des rumânısch Volkes, Gotha, 1905, I p 21 

48) Tocilescu Z c, Zeuss, I c, „da zu Herodots Zeit sonst noch keme 
Geten und Thraker auf dem lınken Ufer der Donau wohnten, so zeigt sich 
kem Grund, die Neuren und Agathyrsen für Vólker anderes Stammes zu er- 
kláren, als ihre Nachbarn, die Skoloten, waren“ 
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argumentul a silentio la care se reduce în esenţă teoria 
originei balcanice a Thracilor nord-dunáreni 49), nu o slâbeşte: 
aparitia Gefilor in stánga Dunárei dupá 335 a. Chr., aratá 
un adaos, o migrare, cel mult o „strămutare“, (Xenopol, p. 
58) de sigur nu o „Uebersiedelung“* (Roesler, Românische 
Studien, Leipzig, 1871, p. 19; Xenopol 7 c.) precum nicio 
„Einwanderung“ în înţelesul lui Zeuss (O. c. p. 260) %0) ; 
Agathyrsi sunt cea mai de nord dintre seminţiile tracice 51). 
Când Arrian (I, 4) arată la nordul Dunărei în calea lu Ale- 
xandru cel Mare (335) un lan de grâu şi un oraş de lemn, 
e greu de dovedit că Gefiı cari se retrag „în láuntrul ţărei 
lor“ 52), sunt aicı o seminţie de curând aşezată dintre Getii 
dela sudul Dunărei 55), neinvátati la agricultură, obıcınufi 
la război şi pradă, călăreţi şi păstori, cu arc şi sageatá 54), — 
şi nu mai curând, băstinaşii agricultori ai văilor Dunărei 


49) Complect expusă la Xenopol, Zst Românilor, I, p 54—64 

50) Victoria Vaschide în întroducerea lucrăra ,Histore de la Conquête 
romaine de la Dacie et des corps d'armée qui y ont pris part, Paris, 1903 — 
Bıblıothöguc de l'Ecole des Hautes Etudes — primește extenziunea Thracilor 
în senzul dezvoltat de d Xenopol, dar şı thracismul Agathyrşılor după To- 
maschek, p 13 cu 12 (în acest ultim loc, citatul Im Stefan Byzant e gre- 
git întrebuințat pentru celtismul Agathyrşilor, etimologia Aga-Tlıyrsı = Aga- 
Tpavoot „les mauvais Thyre1", e a lu Tomaschek (Die alten Tr, 1, p 99); 
în loc de „regina“ gentium thraciscarum citește vagina etc) A A C Sturdza 
în „La terre et la race roumaine“, Paris, 1904, p 165 şi 168, ewtă inconsec- 
venta, mentinándu-se în desvoltările d-lui Xenopol 

51) P Kretschmer, Einleitung in die Geschichte der griechischer Sprache, 
Góttingen, 1896, p 213 


52) P Râşcanu, Istoria Grecilor, lași, 1890, p 207 (ed 11,1896, p 197) 

53) Strămularea trebue sá se fı urmat dela 339 „întărea regatulm 
macedonean ne ma învomd Gefilor, nepedepsıtı, prádalnicele lor incursiuni: 
către sud. era firesc lucru ca ei să caute o despăgubire în o întindere către 
nord“ și „îndată după moartea lui Philip II-lea găsim centrul putera Ge- 
filor, nu ma mult ca până atuncı în sudul Dunăre, cı la nordul acestui 
fluviu“ Xenopol, O c, p 56 „Alexander entschloss sich emen Einfall ins 
Gebiet der Geten zu machen, dıe damals bereits nórdlich von der Donau 
wohnten“, B Niese în Geschichte der griechisch u makedonsch Staaten, 
Gotha, I, 1893. p 54 

54) Herodot, V, 6, Thuk, II, 96, 98, Col VII, 2, 2, Sen Phaedi 167 
Sidon Apoll carm VII, 84, Ovid, ex P IV, 9, 77 Cf Weiss în Pauly- 
Wissowa, R Encyklopádie, Stultgart, 1910, 7, 1, col 1331—1332 
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de jos, din timpuri cu mult inaınte de orice ştiri scrise, la 
cari se vor fi adăugat numai, razbitiz din dreapta ei. Atacul 
luz Alexandru se întâmplă vara înainte de seceriş şi pe neas- 
teptate, astfel se poate întoarce incarcat de prăzi; înaintea 
expediției lui Darius, Seythi „pustiise pâşunele şı astupase 
izvoarele“ (Herod. IV, 140) — şi apoi nici povestirea lui He- 
rodot nu are caracterul de adevar al aceleia arrianice 55). 
Seythii sunt elementul trecátor-reprezintativ în etnografia 
carpato-balcanică nord-dunareana, Thracıı, ca şi la sudul Du- 
nărei, elementul strâvechıu, bástinas, perzistent. Tradıtıa e 
ponimică după care Agathysos, Gelon şi Scythus ar fi fost 
frați (Scythus cel mai puternic dar şi cel mai mic) 56), ar 
reflecta o situaţie tárzie dela invazia Scythılor când, dupa 
cum arată şi puţinele nume, contactul îndelung între Seythi 
şi bâstinaşı, stabilise apropie (Apollonius Rhodius vor- 
beste de Optik pryáñes Exúdo, Argonaut., IV, 320). Herodot 
arată pe Thraci ca cea ma mare nație de pe lume după 
Indıenı; de-ar avea un rege, zice, şi ar fi uniţi, nu i-ar 
înfrânge nimeni şi ar fi cei mal puternici dintre toate nea- 
murile (V, 3) Cum observă încă Kiepert (Alt G. p. 320 
şi n. 2) înţeles întreg nu poate avea aceasta descriere, în li- 
mıtele helespontico-balcanice, pânăla Dunăre, oricât Horodot 
nu cunoştea răspândirea reală a Celţilor mult mai numeroşi. 
Aici intervin datele arheologiei preistorice, infátisánd, 
cu ramágiti păstrate de industrie şı artă, o stare de cultura 
anterioară. indicaţii etnologice de avut în vedere. Oricât de 
adevărat e faptul confirmat de experienţa istorică, că o aceaşi 
cultură se poate răspândi între seminţii de popoare foarte 
diferite şi ramurı ale aceleaşi semintii pot sta pe trepte de 
cultură cu totul deosebite 57), rămâne permanentă, caracteris- 
tic-distinctă, partea esenţial etnică în oricare cultură. Cât 
şi cum se arată sufletul specific al unui popor în cultura lui, 
îl dovedeşte tipic industria casnică, arta populară din zilele 
noastre ; cu un mediu corespunzător, înainte de store, pune 


59) O plastica examinare a expunerea expedifier lu Darms in Scythia, 
Duncker, Geschichte des Altertums, Leipzig, 1877 şı urin IV, p 491—512 

56) Herodot, IV, 9, 10 

57) Ed Meyer in Zf f Etnologie, 1909, p 293 
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in contact arheologia pre-istoricá ; in aceasta si stá un principal 
element de istoricitate al datelor ei. 

Vorbind despre strávechea populatie a Greciei, Ed. Meyer 
zice: după câte date sunt, nu pare îndoelnic că nu Grecii sunt; 
autochtonii locuinţelor lor de mai tărziu, cı plecaţi din patria 
originară indogermană, au ajuns în Peninsula Balcanică tot 
mai către sud şi apoi în insule, evident împinşi de alte se- 
minţii indogermanice ale Thracilor gi Illyrilor 58). Chr. Tsoun- 
tas, în lucrarea sa des citată asupra acropolelor dela Sesklo şi 
Dimini, întemeiat pe un bogat material arheologie compa- 
ratıv, asigură şı explică această autochtonie ne-greacă, 'Tra- 
diţia ştie în Tezalıa, zice el, de existenţă sigură, pe Pelasgi 
şi Thraci. In Phocida şi Beoţia unde încă se vorbeşte de 
Thraci, s'a găsit o cultură neolitică foarte înrudită cu cca, 
tezahcă Abal era după Aristoteles, un oraş tracic, în Daulia 
stăpânea thracul Tireys; Thraci se luptă contra Mınılor la 
Orchomenos şi contra Beotienilor si Tebanılor ; thracul Ares 
are de sope pe pelasgica Aphrodita. Ca şi aiurea pe Pelasgi, 
tradiția numește in Eubea pe Thraci, intemeietori de acropele, 
unde vor fi venit din Phocida. O veche scholie la Euripide 
spunc, cum Cyclopii cari au întărit Mycena şi Tiryns nu au 
venit din Lycia, ci erau un popor thracic, numit dupá un 
rege Cyclop. Nu e firesc, continuá Tsountas, sá punem in 
legáturá cu acestia, sistemul de intárire din Ciclade, adus 
după tradiţie de un popor dın Eubea? Strálucirea infelepciu- 
nei care inconjurá numele Pelasgilor ca agricultori, mesteri 
de întărituri, înţelepţi în cele dumnezeeşti — „to: İlek«oyot“, 
se explicá numai, dacá adinitem cá resturile epocei de peatrá 
in Tezalia şi Beotia aparţin în majoritate lor59), Armonia 
între tradiţii şi dovezile arheologice e de aşa natură încât, 
dacă aceste tradiţii conţin o sămânță de adevăr istoric, si 


58) Geschichte des Altertums, I y, p 683 

59) Teona hypereritice a lu: Ed Meyer asupra Pelasgılor (Forschungen 
zur alt Geschichte, I, p 32), Ts îi a faptul neîndoelmcei lor existenţi în 
Tezaha, că ,Pelargicon“ al Athenei nu ar avea nıcı o relație cu Pelasgıi 
(Meyer, O c, p 9) Ts îi opune părerea lut Wılamowıtz-Moellendorf!, 
Arıst u Athen II, p 73, n 4 st Judeich în Pauly-Wissowa, R. E, 
II, G 2209 
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eu cred, zice Tsountas, că această sămânță o cuprind, Pe- 
lasgi1 şi Thracii au în reahtate multe drepturi să se privească 
ca aducătorii civilizaţiei epocei de peatră în Tezaha, Beotia 
şi Phocis; probabil că aceste două popoare erau înrudite. 
Potrivirile între Tezalia şi ţările mai nordice ale per'oarei 
a doua a epocei de peatră (B3x), cu innomile ci, între 
cari ornamentul spirală, nu e neprobabil că le-au adus în 
Tezalia unul din aceste două popoare, poate Pelasgii, impin- 
gând pe Thraci in Phocida şı Beoţia, unde, după cât se 
pare, ornamentul spirală ca şi întreaga ceramică a epocii 
mal noui de peatră, sunt cu totul necunoscute înaintea lor. 
Un val de nom popoare nordice, cei dintâi Helleni, deaproape 
înrudiţi cu întemeietorii aşezării întâi dela Ilion, au nimicit 
civilizaţia epocei de peatră tezalică, aşezându-se la Iolkos, 
Orchomenos. In trecerea lor dinspre Dunărea mijlocie 60), 
au adoptat ceramica pictată şi plastica seminţiilor întâlnite 61), 
dar, ca urmare a acestei mişcări, însăşi Thraci şi Pelasgii 
le părăsesc şi le uită, aşa precum a decăzut ceramica my- 
cemană cu emigratia Dorienilor; n'a decăzut ci dimpotrivă 
s'a continuat, — meşteşugul de clădire pe care năvălitorii lau 
găsit la băstinaşi. Tradiţia întemeierii Athenei de Pelasgi 
şi a acropolilor Argohdei de Cyclopii thracici, dacă nu sunt 
adevărate întru totul, sunt, zice Tsountas, desigur, râsunetul 
unei realități 62). După Fick, zice dr. Hoffmann-Kutschke, 
cu care sau afiliat cei mai de frunte ,,indogermanıştı", 
cea dintăi pătură indogermanicá a Greciei este o pătură 
frigicá-tracicá, apoi vin, eventual fără alte pături, Dorienii 63). 

In ce ne priveşte, un lucru e neîndoelnic: că, în legătură 
directă cu vechimea Thracilor sudici stă regiunea lor nordică. 

Giseke (Thrakisch-pelasgısche Stâmme der Balkanhalb- 


60) Cf Hehn, Kulturpflanzen u Hausthere, p 55, Kretschmer, Eınl. 
In dıe Geschichte d griechischen Sprache, p 154, Fick Vorgriech Orisna- 
men, p 155 

61) Cea mai veche ceramică a Hellenilor era monochromá, Dorpleld in 
Alhemsche Multeilungen, 1907, p XVI 

62) Al mpototoptual 'Axpondle:ç, p 395—403 

63) Dıscufıa la comunicarea lui Ed Meyer „Alte Geschichte u Prâhistorie“, 
ZI f Ethnologie, 1909, p 296 
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insel, 1858) sprijinindu-se numai pe o notita din Herodot 
(VII, 20), susținea cá, Mysıi si Teucrii ar fi trecut înainte 
de războiul troian peste Bosphor in Europa, supunând toţi 
Thracii până la Marea Ionică în vest şi până la Peneu, 
Răspunde P. Kretschmer: astăzi singura părere indreptá- 
titá este, că direcţia emigrárei a fost inversă, că, mai curând 
Mysiı şı popoarele înrudite lor, au trecut dın Europa în 
Asia 6%). Cu o cronologie a sa proprie, Ed. Meyer admite 
fără rezerve aceiaşi direcţie a migraţiilor tracice 65). 


Astfel cu rezerva şi caracterul provizor ce impune natura 
faptelor arheologiei preistorice, dar şi cu îndemnul ce-l dau 
numeroasele, variatele şi adâncile analogii ale culturei neo- 
htice carpato-balcanice, mai sus studiate, trebue să concedem 
că Thraci' vin în rândul întâi în considerarea etnologică a 
acestea culturi. Extinderea lor istorică în hmite pe care 
datele arheologice le confirmă şi defineşte, e desigur nu în- 
tâmplătoare 66). 

Insfârşit caracterul thracic al culturei neolıtice carpato- 
balcanice. ca şi în special a acelea nord-dunărene îl întăresc 
două categorii de fapte: a) ,,Buckel'-ceramica, dacă thracis- 
mul ei arhaic în a VII-a aşezare dela Troia se confirmă $7), b) 
în plastică, tatuarea. 


3. Cronologia acestei culturi e cu deosetire difimlâ şı 
provizorie în situaţia de faţă a lucrului arheologic în Europa 
carpato-balcanicá, oricât nu e vorba de ani ci de epoci şı 


6t) Emleitung in die Geschichte der gr Sprache, p 173 

65) Comunicarea sinteticá, ma sus citată, p 288 

66) Un fapt care dacă ar fı ıslorıc, ar fı de siguranță tipică pentru 
ilustrarea corespundenți între datele istoriei și acelea ale arheologie: preis- 
tonice, e descoperirea lui Angelo Mosso a necropolei neollice de la Molfcita, 
Apulıa, Monument: Antich: pubblic per cura dela R Accademia dei Lincei5 
Milano, XX ,1910, p 238—351, fig 34—37, 41, 42—58, 62, 63—70 şı pl IV 
şı V, mai mult, prin lıpsa unu: stadiu precedent şi ma: simplu al ceramice 
pictate cu motive spirale şi hmare dela Molfetta, Malıra şı Capo dı Leuca, 
Mosso deduce caracterul el ,ımprovıso“, „esotico“, p 345 

67) H Schmidt, Schhemanns Sammlung trojamscher Altertümer, p 172 
şı urm, Dörpfeld, Troja u Ilion, p 300 şı urm, 554—5, 594 şı urm 
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perioade. Intre o cronologie prea radicalá si rezerva conser- 
vativá a tradiţionalismului istoric nu se deschide nici către o 
parte, nici cátre cealaltá, o cale sigurá: mumeroase nume, 
asa precum s'a vázut mai sus, din expunerea la locul potrivit 
a teoriilor reprezintate 68). 


Pentru punctul de vedere istoric al acestei cercetări, 
câteva date de conducere. 


Cultura neolitică in Dacia reprezintă fără îndoială o 
vreme cu mult anterioară invaziei scythice, care s'a petrecut 
la sfârşitul veacului al VIII-lea în. d. Chr.69) şi semnifică 
în Europa de răsărit o cultură corespunzătoare acelea de 
La Tene in Europa apusană 10) Urmele de metal oricât de 
puţine şi sporadice, precum şi considerarea conservatismului 
indátinat care va arătă cultura carpato-balcanicá ca o cultură. 
arhaică, chiar către începutul timpurilor ıstorice, ar schiţă 
limita de sus a acestei cranologii. Că, pe de altă parte, a- 
ceastă limitá superioară nu ar fi să se ridice prea mult 71), 
o arată caracterul ornamentărn ceramice 72) 


Un fapt dá o indicație mai precisă în cuprinsul acestor 
hmite,—e unul din principalele argumente ale cronologiei 
lui v. Stern 73): situaţia stratigraficá tezalică constatată de 
Tsountas, cu deosebirea lămurită între mycenic şi pre-mycenic 


68, Pentru deducfnie cronologice ale lu: Tsountas, O c, v recenzia 
enticá a prof Ernst Pfuhl in Góttingische gelehrte Anzeigen, 1910, p 840. 

69) Ed Meyer, Geschichte des Altertums, Ia, p 797—8 

701 S Müller, Urgeschichte Europas, p 161 

71) Poate cel ma: puţin probabil cu Hub Schmidt, v ma: sus, după care 
tot ce e neolıtıc in Europa sud-rásáriteaná, e ma: vechi: decât Troia II O 
rezumare limpede, fără rezerve critice, a faptelor pe cari se sprijină această 
cronologie, face d-l A Tzigara-Samurcas în Viaja românească, 1910, No. 
10 „România față de teornle nouă ale arheologiei preistorice“, p 67 şı urm 

12) Si formele, d p, vasele piriforme în neolıtıca carpato-balcanicá şi 
cullura mycemană Cp Forrers, Redllexikon, pl 257 şı 256, cu oarccarı 
dintre formele discutate ma: sus 

13) O c, p, 91 
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şi analogiile nordice ale acestuia 14). Stern admite astfel că 
terminus ad quem al epocei neolitice in sudu] Rusiei, jumá- 
tatea mileniulu al II-lea, c. 1500—1200 în. de Chr. 75), ceeace 
înduplecă şi pe Ed Meyer 716). 


74) Tsountas zice in At mpotoropiuai 'Axpond)eig (Stern întrebuințează numa: 
comunıcaren acestuia dela Congresul internat din Atena, 1905) Auvdpedo, 
(Aotróv) petà retoldnoswg vă elmupev, ör elç tò Xoxlov xal tó Atpijvtov Toa 
À önliyeatç doxnuatiody npó Tiç pvxnvalx%s émox%c” şi inci. ,xadóldov (Aotróv) 
palvstal, ött Å GpxN TOD yaAxoü alövoç Tic Veooailag mpenet vă ted mielovag 
EXATOVTAETHPIBAG TPÓ TRE huxTve:xíç šmcx$ç“, p. 362 si 363. 

15) O c, p 64 

16) Geschichte des Altertums, 1,9, p 734, Zf f Ethnologie, 1909,p 295 


ANEXA 


Ceramica pictală în Europa răsăriteană carpato-balcanıcâ 
(v. şi Harta) ” 


Românıa Cucuteni (ași), Radășem (Suceava). Basarabia. Petrem, Drok1ja 
Bucovina Schıpenitz Transilvania Boza (Comt Hunyad), Bodu (Brenndorf, 
Botfalu), Ariusd (Erósd, Comıt Háromszék), Ciucuzel (Fugad, Comit Alsó- 
Fehér), Chea (Thordaer Schlucht, Mészkó, Comıt Torda Aranyos), Valea 
Nandruluı (Nândorvalya, Com Hunyad), Turdaş (pe Mureş, Comit. Háromszék), 
Paczalka (Comıt Alsó-Fehér), Szentegyed (pe Fundătura, Comit Szolnok 
Doboka) şı Colţul Tise: (acelaș Comitat) 

Austria de jos  Gross-Weikersdorf, Hadersdorf, Palt Moravia Neustift 
b Znaim, Holubitz, Ilorâhov, Maratitz, Oslawan, Raigern, Klcın-Urhau, Neu- 
dorf, Hódnitz 

Galıfıa răsăriteană Terebowl, Budzaniv, Suchıstaw, Wignanka, Zwimacze, 
Horodnic, Wasılkow, Kopyczynce, Kozaczına, Iwaniew, Werchnakıvzı, (Wier- 
schmakowce) Bileze, Filipkowce, Kudrynce, Mılnıtza, Gonciariha, Borschıkıwce, 
Stırâufı, Horodnica 

Regiunea Dnıprulu în Jos de Kiew până la Bug Tripolye, Halcpie, 
Grebem, Rjiscev, Grischmţi, luschki1, Pecorı, Hmelna, Veremye, Pascartza, 
Zukowce, Scerbanisca, Pohreb1, Kolodiste, Lukowca 

Serbia Vinca, Klicevac Bulgaria: Kermetlik, Yamboh. Macedona Patel 
(Vilaetul Monastir), Hagio Elia, Platanakı Tezalia Sesko şı Dinuni 


1) In Hartă am notat numai accle gtafiuni cu ceramică pielatñ unde s'au făcut 
cercetări mas amănunțite, unde. deci, această ceramică aie până acum, un loe definit 
cireumseris 
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IV 


Cucuteni: 


Cercel 1909 10 Ceramica pictata. 
Colecţia Facultafti de Litere, lasu 
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motive 


spuale 


HI Cucuteni; Cercet 1909 10 Ceramica pictata  molwe rechlimare 


Coina to Ma MCs das: 


IN 


Cucuteni: 


Cercet 1909 10 Ceramica peltata 


Cao 10 SUPĂ Po!“ 


molwe 


spuale 


V Cucuteni: Cercet 1909 10 Plastica Stilul A (Cronolog Schmidt 


Colecția Facultafu de Litere, lag 
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VI Cucuteni: Cercet 1909 10 Plastica Stilul B (Cronolog Sehmult) 


Colecţia Facultafu de Litere, lasu 
www.dacoromanica.ro 


A E EE, 


Xx 


GEZ 


MI 


Cucuteni: Cercet 1909 10 Plastica Stilul B 
Colecția Facultățu de Litere, last 
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VIII Cucuteni: Cercel 1909 10 Plastica figurine de animale 
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